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Ozet

Alanin pargalt dogas1 Kiirtge dil bilim arasindan daimi bir problemdir. Giivenilir genel tanitic
tezlerin olmasi mevcuttur. Kiirtce iizerine calismaya baslayan dil bilimciler, yillarini
cogunlukla bir¢ok silik ve siipheli giivenirlik kaynaga diisiirmeye mahkimdurlar. Bu
makalenin amaglarindan birisi gelecek arastirmalarin bulgularinin baglantilarini var olan
materyallerle iliskilendirerek genisleyecegi umuduyla bilgilerin kapsamli siralamalarint bir
araya getirmektir. Ayrica Kiirtge de merkezi olduguna inandigimiz konularin yogunlasgtirilmig

yararlarini sunuyor ve alanla ilgili arastirmalar igin bazi belirleyicileri (imlegler) arz ediyoruz.
Abstract

A perennial problem (or Kurdish linguistics is the fragmented nature of the field. There is a
lack of reliable general introductory texts, and a lack of a common forum for exchanging
research results. Linguists beginning work on Kurdish are obliged to stumble their way
through a variety of sources, often of obscure origin and some of doubtful reliability. One of
the aims of this contribution is to bring together a broad range of previously published
scholarship in the hope that future researchers will be able to widen the relevance of their
findings by relating them to existent material. We also provide a highly condensed account of
what we believe are central issues in Kurdish linguistics, and offer some pointers for future

research in the field.

1-Kiirtce nedir?

“Kiirtge” Tiirkiye, Irak ve Iran kavsaginin karsilastig1 ¢ok genis ve bitisik bir alanin
her yerinde konusulan Bati-iran lehgeleriyle alakali bir demetin tamamini kapsayan bir

kavramdir. Kiirtlerin daha kiigiik gruplar1 Suriye, Ermenistan, Azerbaycan ve ayrica oldukca

” Bu makale Yaron MATRAS ve GEOFFREY HAI tarafindan yazilmis ve Ingilizce olarak 2002 yilinda
Sprachtypol. Univ.Forsch (STUF) 55 1. Sayisinda yayinlanmistir. http:/www.uni-
bamberg.de/fileadmin/aspra/bib-haig/kurdish_linguistics_a_brief.pdf, Erisim tarihi: 14.01.2015

" Tezsiz Yiiksek Lisans Ogrencileri, Kiirt Dili ve Edebiyati, Dicle Universitesi, Diyarbakir
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Kiirtge konusanlarin sayisinin tahmini olarak 15 milyon ila 25 milyon arasinda bir degisiklik

gosterir. Kiirtlerin devletsiz olusunun bir sonucu olarak Kiirt bagliliklarinin tamami ve dilin
smirlarint ¢izmek kolay bir is degildir (Bruinessen, 1997). Pratikte Kiirtler kendilerine Kiirt
kimligini bigenler olarak tanimlarlar. Boyle konusanlarin da biiyiik bir ¢cogunlugu da Kiirtge

konusurlar.

Konusanlarin sayis1 ve standartlastirma kademeleri arasindan en biiyiik iki Kiirtge
diyalektigi mevcuttur. Bunlar Sorani (Merkezi Kiirtge ) ve Kurmanci (Veya Kuzey Kiirtce)
diyalektleridir. Bazi1 bilim insanlari, 6rnegin Kreyenbroek(1992) Sorani ve Kurmanci lehgeleri
arasindaki yapisal farklarin sonucunda bunlart iki ayr1 dil olarak goriilebileceginin altini
¢izmistir. Ancak genel terminoloji ve konusanlarin ¢gogunun diisiincesi temelinde bu iliskinin

bir {ist kademesi olan Kiirtcenin diyalektikleri olarak gériilmesi yoniindedir.

Burada bizim benimsedigimiz ise gelenektir. Sorani ve Kurmanci sorunsuz olarak
Kiirtge kabul edilirken, ¢evresel diller tizerindeki diller olan Gorani ve Zazaki ( Dimuli ) gibi
daha bir farklilik gosterirler. Bazi bilim adamlari bu dillerin Kiirt¢enin diyalektikleri oldugunu
one siirerken bazilar1 da ayri diller olarak gérmektedir. Ayrica birgok dilbilimci Zazaki’nin
Dogu Anadolu’nun ortalarinda konusulan ayri bir dil oldugu konusunda hemfikirdirler.
(Selcan (1998) ve Paul (1998a, 1998b)) Yine de burasi tartisilmaz bir gergektir ki birgok
Zazaki konusanlar kendilerini Kiirt olarak tanimlarlar. Dahasi Zazaki iizerine yapilan
dilbilimsel ¢aligmalar geleneksel olarak Kiirtgenin sinirlariin igerisinde yapiliyor. Zazakinin
Kiirtge bir diyalekt oldugu goriisiinii onaylamamiza ragmen bu giinkii kitap Zazaki iizerine bir

kagidi igererek bu gelenegi devam ettiriyor.
2- Kiirt¢enin Standartlastirilma Cabalar:

Kiirt yazin gelenegi toplumsal ve politik etmenler tarafindan yavaglatilmigtir. Kiirt
niifusunun biiyiik bir orani egitimin tiim cesitlerini sadece son zamanlarda edinebilmistir.
Milli egitim sadece ulusal dilde egitim veriyor ve Tiirkiye de Kiirtcenin kamusal kullanimi
¢ok yakin zamana kadar dogrudan hiikiimet tarafindan bask1 altindaydi. (Skutnabb — Kangasb
1995, Tiirkiye’nin dil politikalar iizerine ) Yine de birgok Kiirtce yazma gelenegi vardi.
Kiirt¢enin kodlanmasi ve standardize edilmesi tabiri ii¢ ana eylemle tanimlanabilir. En eski ve
en yerlesik olam Irak Kiirdistan’indaki Siileymaniye sehrindeki Sorani ve varyasyonlaridir.

Bu diyalektteki diiz yazi 6rnekleri 19.yy’a kadar dayanir. Britanya egemenligi altindayken
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Fars ve Arap alfabesiyle bilimsel bir yazi gelistirildi; bu alfabe iizerine gelistirilen

Siileymaniye diyalektigi kisa Omiirlii Kiirt muhabber cumhuriyetinin resmi dili olarak
kullanild1 ve daha sonra Irak’in Kiirt bolgelerinde gesitli araliklarla bolgenin resmi olarak
taninmis 6gretim medya ve ticaret dili olarak kullanild1 ve gayri resmi olarak Iran’in Soranice
konusan bolgelerinde de kullanildi. Kiirt¢enin standartlastirilma ¢abalari Hakkari ve Botan
illerinde ozellikle orta siir doneminde devam etmistir. 19.yy ortalarina dogru siirgiindeki
ulusalcilar ilk olarak Arap harfleriyle yazilan Cizre ve Botan’in Tiirkiye Suriye sinirina yakin
Kurmancisi ile bir basin aract kurdular. 1930’larda Celaded Bedir Han Tiirk harf inkilabindan
esinlenmis ve onun bazi Ozelliklerini kopyalayan bir Latin harfi, Kiirt alfabesini
olusturmustur. Kuralct dil bilgisel dis hatlar1 yaninda alfabe Bedir Han’in Hawar dergisinin
serisinde ve daha sonralar1 Bedir Han ve Lescon tarafindan 1970°te yayinlanan ve asagida
4.4’te tartisilan tek yazi ’da yaymlanmistir. Standartlasmanin bir tiir hedefi olarak Hawar
kurali Tirkiye ve Suriye Kiirdistan’indan siirgiin edilmis entelektiiellere sadece politik
baglamda degil ayn1 zamanda dil olarak ta hizmet etmeye devam etmistir. Daha yakinlarda
Avrupa temelli Kiirt kitle iletisiminde oldugu gibi Bat1 Avrupa’ya go¢ etmistir. Topluluklara
da yerli bir dilin temellileri olarak kullanilan cagdas siirgiin Kurmanci yayinlar1 6zellikle
Hawar kuralinin genel gergevesiyle birlikte ¢esitlik gosterir fakat diyalektigin ve imlanin
usulleri tamamiyla uyumludur (Matrass, 1989) ve dinamik standart olarak gelistirilmesi
diistintilebilir. Sovyetler birliginde Kiirtce 1920’lerde roman Latin harfleriyle yazilan sonrada
1940’lar boyunca Kiril alfabesi kullanilan Orta Asya dilleri igerisinde yer aliyordu. Daha
sonraki sozliik bilimciler bunu birkag eserde kullandiklari gibi Ermenistan Erivan’da ki
Kurmanci ¢esidiyle yazilmis bir¢ok popiiler eserde kullanildi. Kiirtler uydu erisimi ve internet
tarafindan sunulan firsatlar1 yakalamada tez davrandilar. Gegen 10 yil boyunca muhtemelen
en meshurunun medtv oldugunun bilnmesinin yaninda (Hassanpour, 1997) Kiirt¢e iizerine ve
Kiirt¢e olarak Avrupa’dan yayin yapan bir¢ok tiireyen sirketler ve kurulan web siteleri mevcut
(6rnegin: Azadiya welat) yeni medya ulusal sinirlarin 6tesine bilgi sagmak i¢in en goriilmemis
firsatlar barindirtyor. Heniiz bu gelismenin yoniinii tahmin etmek adina ¢ok erken olmasina
ragmen su andaki gelismeler acil Kiirt¢e standartlagsmasina siiphesiz ¢ok 6nemli sonuglar

doguracaktir.
3- Kiirtcenin Yapisal Ozelliklerine Genel Bakis:

Kisa genel bakis Sorani ve Kurmanci genel 6zelliklerini sunar ve 6nemli farklarini

nereyle iliskili oldugunu belirtir.
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Temel ses sistemi /i/ ve /u/ gibi kisa kapali seslerin dalgalanmasini verir. Ayni

zamanda On arka ve ortada bulunan kisa kapali seslerin arasindaki temiz ifade takasini ve kisa
kapali seslerin etrafindaki hece atimini igerir. Sesli harf sistemi gorece basittir ( Shokri bu
bahdinani Kurmanci’nin giiney c¢esidi icin). Diyalektler arasinda sesli nitelikleri agisindan
diisiindiirticii farklar1 olmasina ragmen... Kiirtcenin karakteristik sessiz sistemi /r/nin titremesi
ve cirpmasi zithigidir ve Soranide ayrica dissel ve damaksil /1:/ ayrica baglantili dillerde ses
akim1 mevcuttur. Damaksiz siirtimlii ve girtlaks1 duruslu /q/ diger Irani ve Tiirki dillerde
Arapcgada oldugu gibi ortaktir. Girtlakst durus ve bogazdan sdylenen /h/ gibi bunlar /d/ /s/
sessizleri gibi Arapgadan alinmigtir (Kahn, 1976). Sorani’nin bir ¢ok varyantlarinda olmayan
Kurmancinin karakteristik bir 6zelligi sessiz duruglara (yar1 kapali {nsiizleri de igeren)
duydugu arzudur. Baz1 yazarlar bunun Ermenice ve bazi baska dillerde de goriilen bolgesel
bir ozellik oldugunu vurgularlar. Bazi 6diing alinmis sesler Farsga gibi bir takim dillere
dagilmistir (6rnegin: girtlaktan bir /h/ ile “heaft” diye okunan 7 sayisi). Bahtina’nin hece
yapist “Shokri” tarafindan islenmistir. Diger Bati iran dil ailesi iiyeleri Farsga gibi Kiirtce
yap1 sirast anlaminda uyumlu degildir. Ciimlede diizenleyici bas siras1 mevcuttur (6rnek:
yiiklem bitimi). Isim 6beginde bas diizenleyici siralidir. Isim 6beginin en bariz &zelliginden
bir tanesi basi izleyen ve diizenleyicileri arasinda bag kuran Irani izafe yapisidir. izafe
yapisinin alisilmadik tipolojik bir 6zelligi de nominal durumlar icerdigi siirece adaciklar

baglamasidir.

Kurmanci’de izafe etkisi cinsiyet sayist ve tanimlamalardan etkilenir. Kurmanci
biitlinde durum ve cinsiyet zitliklarin1 koruma anlaminda daha muhafazakardir (Erkek-Disi).
Soranide durum ve cinsiyet ayrimlar1 biiylik 6l¢liide kaybolmustur ve Kurmanci’nin bazi
cesitlerinde cinsiyet ayriminin kaybolduguna dair kanitlar mevcuttur(bakiniz: Haig, ileri
sekilde durum karsithig kesindir). Tarihi eski irani genitif ve datif formlarinda Kurmanci’nin
Tiirkiye diyalektikleri disil isimleri kelimenin sonuna yumusak bir /e/ getirerek belirtmeye
meyillidir ama tekil erkek isimlerde son eksel belirtme meyilli belirli kelimelerle
kisithdir(Belirteglerde-Sorularda) veya sadece belirsiz son ek /-ek/ ile bagka bir yonde ya
belirtilmemistir ya da harfin {izerine konan ¢ift noktayla anlatilmistir (Bajer “Kasaba”>*
Bajeri) cinsiyet ve say!r durumlarinin sonunda belirtilmistir. izafe de sahiplik biikiimiinden
sadece sayilar etkilenmistir. Belirlemeler durumlarda belirtilen Kurmanci’de ayrica hem
durum hem de cinsiyetten etkilenen son eklerle yapilir. Kuzeyde (Kurmanci’de) bu tiir son

ekler belirsiz isimleri vurgularken —belirli olanlar vurgusuzdur- kullanilir. Glineyde bu son
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eklerin soydaslar1 belirli isimleri vurgulamada kullanilir. Yerel iliskilerin ifadesi yer yon

edatlarina dayanir — daha soyut anlamlarda 3 grup kapali adettir — Kiirtgenin birgok
diyalektiginde iki grup sirkompozisyon formlari kurmak i¢in kullanilir oysaki daha Kuzey
Kurmanci tlirlerinde bu tamamlayici olarak kullanilir. Ertelenmis belirteglerin  grubu
pargaciklardir. Isim grubunun sonunda goriilme egilimindedirler. Alanlar1 daha karmasik isim
grubunu da barindirir. Daha Kuzey Kurmanci diyalektlerinde bu parcaciklar heniiz olusmakta

olan belirleyicilere benzemektedir ve bir¢ok dilbilimci onlar1 bu sekilde ele alir.

Fiil yap1 bilimi (tense aspect modality) “TAM” zaman agis1 yaklasimi gibi tek olma
egilimindedir. Bir¢ok anlasma modeli varken (ZAY)nin c¢ekirdegi tamamlayici ve
tamamlayici olmayan fiil sistemi de “ge¢mis ve giiniimiiz” diye adlandirilan Hint-Irani dilleri
genel Ozellikleri barindiran sistemlerin karsithiginda olur. Tamamlayici olan eski Iran
dilindeki /t/ ekinden gelir (Ornegin: gir /girt/ “almak”). Degisik bicimleme ug ve ¢ok kisith
fiil gruplarindan olusur. En dikkat ¢ekici olan “gel, git, gor, sOyle” oysaki tarihi arka plan
sozde ¢ok ¢esitli kokler tiretmistir, “k, kir(d)” gibi.

Tedridi ve belirleyici olmayan kategoriler koke baglanabilen 6rneklerle ifade edilir.

Son ekler baglamsal tutturma, uzaklik ve yontem ifade eder.

Uyum belirtecleri kendilerini bir takim bag yapicilardan tiiretirler. Sorani’de bunlarin
parcacikken ve yerleri olumsuzluk yardimci fiil ve baska etmenlere gore degisirken
Kurmanci’de pozisyonlar: sabittir ve hemen fiil kokiinii takip ederler. Kurmanci’de boyle
parcaciklarin olmayist iki diyalekt arasindaki en biiyilik farktir. Ancak Sorani bolgesine sinir
bazi Kurmanci konusulan yerlerde daha karmasik, lehge sinir ¢izgisini zorlayan pargaciklar
tespit edilmistir. Bu sistemin karmasikligi hala yeterli bir aciklama beklemektedir. Edilgen ve
ettirgenler Kurmanci’de “hatin” gelmek ve ‘“dan” vermek fiilleri ile yapilan analitik
kategorileridir. Sorani’de edilgen ve ettirgenler fiille yapisal olarak tiiretilebilir. Fiziksel

uzlagma ve sira modelleri Kiirtgenin ¢esitleri arasinda diisiindiiriicii sekilde farklilik gosterir.

Genel olarak Kiirtge fiil lizerinde uzlasma (ge¢mis-genis) ayrimi gibi gecisli-gecissiz
konusudur. Ozellikle uzlasma konular1 gegmis zaman gegisli fiilleri icin ayridir ki bunlar
birgok lehgede bulunurlar. Diger tiim climle ¢esitlerinde fiilin faillerin uzlagsmasiyla ismin -i

hali bulunur.

International Journal of Kurdish Studies, No. 1/1 ( January 2015) 129



- = International Journal of
i ISSN:2149-2751
KURDI’H STUDIES ISSUE NO. 1£3015/}_)

Ergatif siralamada aktor egik durum alir ve sozlii anlasma degisimledir. Ergatif

yapisinin detaylar1 ancak lehgeler arasindaki farklilasir. Kurmancinin birgok lehgesi Orta iran
doénemi siiresince meydana gelmis yukarida anlatilan kutsal Ergatif yapisin1 kurmustur ve bu
daha ¢ok yazili Kurmanci i¢in kabul edilmistir. Standartlardan sapmaya en ¢ok meyilli olan
sozIlii anlasma iken aktorlerin egik durumu en g¢ok lehgelere karsi sabit goriiniir. Aslinda
bir¢cok lehge sahsi olmayan bir lehge yapisina sahip s6zlii anlasma artik degismiyor ayrica
birgok Kurmanci lehgesinde eger ¢ogul ise sozlii anlasma aktorleri de olabilir. Ancak detaylari
¢cozlimiinii stirdiiriir. Kurmancinin giineydogu farkliliklar1 anlagma modelindeki farklilikla bir
gecis basamaginda goriiniir. Bu gecis basamaginin karakteristigi hem aktor hem de degisimin
egik oldugu ge¢cmis zamanda ¢ift egik yapinin yiiksek sikligidir. Sorani’de siralama genellikle

O6zne-ismin -i halidir.

Soranide sira yalin akuzatiftir yani ismin —i halidir. Ge¢mis zaman gegisli ciimleler
kisisiz bir gegmis zaman 6rnegi gostermesine ve eklerin direkt fiile baglanmak yerine nesneye

baglanarak 6zne yiikklem uyumu gostermesine ragmen. (Bynon, 1980)

Kiirte ciimle yapisi, Farsca ve diger Iran dilleriyle yakindan iliskilidir. Dolayl
nesneler ve hareket bildiren fiiller genellikle nesneyi takip ederken, varsayim kelime dizimi
nesne-fiildir. Nitelikler, sahiplik ve bagil ciimleler onu takip ederken, zamirler ve rakamlar
basta gelir. Baglaglarin kesfi, Ortadogu ve Bati, Orta Asya’nin bir¢ok dillerinin paylastigi
baglaclar havuzunu olusturan Arapca dilindeki alintilar gibi soru zamirlerinden, gramatik
sembollerden ve yerel ifadelerden olusur. En c¢eliskilisi ise anlamsal olarak daha belirli olan
baglaclar1 destekleyen ve tamamlayici, bagil, zamansal zarflar1 ve sartli climlecikleri gosteren
genel bagil olarak islev goren -ku/-ko’nun ¢ok fonksiyonudur. Kiirtge sinirsiz ciimle
tamamlamasindan yoksundur, smirsizlik sayili bir kategoridedir; ancak sartli tamamlar ve

amag climlecikleri siibjektiflerle goriinen fiille sinirlidir.

Tiiretim morfolojisi; isim-fiil tiiretimlerinin tamamen yoksun olmasi durumunda
kismen zayiflatilmigtir. Gegisli sonek —and diizenli gegissiz fiillerden gegisli fiiller tiiretir. -i/-
ti sonekleri, daha ¢ok sifatlardan ve isimlerden soyut isimler tiiretmek i¢in kullanilir. Zaman
edatlar1, dnekleri gramatize eder. Iran dillerinin genel karakteristigi kismen karisik, onfiil
sistemi de aciktir. Fars¢a gibi Kiirtge daha ¢ok isim/sifat birlesimlerine ve de yeni sozel
ifadeler olusturmak i¢in az sayidaki fiillere ( Kiirt¢e de kirin (yapmak), bun (olmak), ketin
(diismek) ve Kiirtcenin diger gesitliligindeki etimolojik esdegerler) baghdir.
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Kiirt Dilbiliminin Tarihi:

Avrupa Betimsel ve Lehce Calismalar

Kiirt dilinin bilimsel ¢aligmasi, MAURIZIO GARZONI'nin Grammatica e
vocabulario della lingua kurda kitabinin yayimlanmasiyla en az 1787’lere kadar dayanir;
ancak Kiirt dilbilgisinin dorugu Almanya ve Osmanli imparatorlugunun arasindaki yakin
ekonomik ve askeri baglarmin desteklendigi Avrupali akademisyenlerin Kiirtgedeki genis
aragtirmalari iistlendigi 19.yy da basladi. Uzerinde durulan nokta Iran filolojisinin filizlendigi
alandaki sonuglarin ve Kiirt lehgelerinin belgelenmesiydi. PRYM&SOCIN 1890, SOCIN
1898-1901, LERCH 1857-1858, LE COQ 1903, MAKAS 1897-1926 (1979) ; MAKAS 1900
(1979) bu donemdeki diger 6nemli ¢aligmalar arasindadir. Bir benzer gelenek BARR 1939
VE HADANK 1938 ‘in sonraki ¢alismalaridir. Sadece anilan metin koleksiyonlariyla beraber,
birkag erken dilbilgileri de olusturulmustur. Ornegin; FOSSUM 1919, JUSTI 1880, SOANE
1913 ve SOANE 1919. Bu onciiller tarafindan toparlanan materyal hacmi etkileyicidir ve
lehge caligmalari, karsilastirilmali ve tarihsel dilbilgileri, dil iletisimi ve bir¢ok alanlardaki
degeri icin muazzamdir; ancak iran filolojisi disinda heniiz sistematik degerlendirmesi az
olmustur. Bu ¢alismalarin tekrar degerlendirilmesi yeni dil teorisi 1s18inda gelecek arastirma
icin potansiyel olarak ¢ok verimli bir alan olabilirdi. II. Diinya savasindan beri etkili
Kiirt¢edeki en agiklayici ¢alisma kuskusuz Irak’in Sorani ve Kurmanci lehgeleri lizerindeki
kapsamli alan calismalarint sistemli olarak belgeleyen MACKENZIE 1961 ve 1962°dir.
MACKENZIE’ nin ¢aligmasi, eski iranli bilim adamlarinin lehge belgelerinin devami olarak
ancak Onemli teknik ve teorik gelismeler dogrultusunda goriile bilinir. MAZKENZIE
oncelikle kayitlarmi teyp kayitlarina dayandirdi ve daha sonra her bir lehgenin fonetik
analizini tstlendi ve kopyalarini, atalarinin kullandig1 dogu kayitlarinin aksine fonetik metne
dayandirdi. MACKENZIE kapsamli metinler toplamasina ragmen amaci basit belgelemeden
ziyade, lehgelerin tiirsel siniflamastyla ilgiliydi. Onerdigi lehge siniflamasi, kesinlikle bugiine
kadar Kiirt dilbilimine getirilen en gelismisidir. Maalesef MAZKENZIE, Tirkiye de
arastirmalarin1 yapmak istemis ancak izin verilmemistir, dolayisiyla Kiirt lehgelerinin sadece

kiigiik bir boliimii eserlerinde gosterilmistir.

Sozli Kiirtge’de bahsetmemiz gereken genis caligmalar arasinda BLAU 1975 ve
RITTER 1971 ve 1976’dir. RITTER’in metinleri 6zellikle 6nemlidir. Ciinkii son 60 y1l i¢inde

Tiirkiye de basilan en kapsamli metni temsil eder. Ne yazik ki sistematik ve oldukca karigik
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kayitlar, Kiirtgedeki calismalari genisletecek bir materyalin eksikliginden dolayr biraz

golgelenmistir.
Sovyet Gelenegindeki Kiirt Calismalari:

Sovyetler Birliginde, Kiirtce iilkenin birka¢ kiiciik dillerdeki betimlemeleri
tamamlamak i¢in merkezi ¢abanin bir biitiinii olarak dilbilimciler tarafindan dikkat edilirdi.
Kiirtce konusan topluluklar, Ozellikle Ermenistan ve Azerbaycan’daki c¢esitli
cumhuriyetlerindeki niifus merkezlerinde eski Sovyet birliginin sinirlarinda dagitildi. Sovyet
Kiirdologlar tarafindan gergeklestirilen ¢alisma esasen dogal olarak agiklayiciydr ve
ORANSKU, EDELIMAN, GRUNBERG ve digerlerinin Iran okulunun bir boliimii daha ¢ok
Leningrad da olusturuldu. En Onemli basarisi, Kiirtge de bir dizi standart referans
caligmalarinin yayimi gibi 1950’lerden 1970’lere kadar Kiirtge de onciil bilimsel yetkililer
olan KURDOEV, BAKAEV ya da EVDAL gibi dilin egitilen anadil konugmacilart olarak
gortile bilinirdi. KURDOEV 1957 ve BAKAEV 1973 Kurmanci Dilbilgisi, KURDOEV 1978
tarafindan Karsilastirlmali Kurmanci-Sorani dilbilgisi ve  KURDOEV 1960 tarafindan
Kurmanci-Rusga sozlilk muhtemelen en ¢ok atfedilen Sovyet kiirdologlariin ¢alismalaridir.
Bir diger degerli kaynak DZALIL & DZALIL (Celilé Celil) deki halk sanatinin iki ciltlik
koleksiyonudur. Bu calismalar Ermenistan’in Kiirtce ¢esitliligine odaklanirken, Sovyet
Kiirdologlar da Tiirkmenistan da (BAKAEV 1962), Azerbaycan da (BAKAEV 1965),
Horasan (CUKERMAN 1986) ve Mukri (EJUBI & SMIRNOVA 1968) lehgelerini de
kapsadilar. Ozellikle énemlisi KURDOEV 1960 disinda (BAKAEV 1957, EVDAL 1958,
FARIZOV 1957, ORBELI 1957) diger sozliik serisini de igeren Kiirt sozliikgiiliigiine olan
Sovyet yardimidir. Ozel arastirmalar, dil temasinin sosyolinguistik (sosyo-dilbilim) acilari
(BAKAEV 1977), imladaki uygulamali aragtirma (BAKAEV 1983) ve Kiirt edebiyati
(CHAZNADAR 1967, KURDO 1983,1985) gibi fonetik ve morfolojiyr ve ozellikle fiil
morfolojisini (AVLIANI 1962, CUKERMAN 1962) kapsar. Kiirtcede ¢ogu Sovyet
edebiyatinin sentezleri SMIRNOVA & EYUBI 1999 tarafindan son zamanlarda

yayimlanmustir.
Yapisalcl Dilbilim Taslagiyla Calisma:

Onceki boliimde anilan Sovyet edebiyati disinda, muhtemelen Kiirtcenin herhangi bir
cesidindeki yapisalel g¢alismalarina en erken tesebblisler MCCARUS 1958, Amerikan
dagitimsal taslaginda yazilan Sorani dilbilgisidir. Bunun iistiine ilave ederek, ABDULLAH ve
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McCARUS gibi pedagojik calismalar yayimlandi ve McCARUS 1997 Siiryani fonolojisinin

kisa bir Ozetini vermektedir. Son zamanlarda, bir¢ok bilgin tiretici kadrosu iginde Siiryani
yonlerini igliyor (Sarwart, 1997). Su an bir iiretici taslaginda calisan Kuzey Irak Kiirt
Universitelerinde bulunan birkag bilgin vardir. (Fattah, 1997)

Tiirkiye’deki kismi dil yasagindan dolayi, Kurmanci yapisalcr dilbilimcilere nispeten
az ilgi gordii. flk 6nemli katkist JASTROW 1997°deki Kurmanci fonolojisinin &zetidir.
MACKENZIE 1961a, 1962 birkag Kurmanci lehgesinin giivenilir ve sistematik bir fonoloji ve
morfoloji dzetini veriyor, fakat s6zdizimi kurallarina ¢ok deginmiyor. Son olarak 1998 PAUL
tarafindan yerini aldigi i¢in, TODD 1985’in kisa yapisalc1 Zazaca dilbilgisine deginmemiz
gerekir. 1990’11 yillardan beri, Kurmanci dilbilimsel yonleriyle ilgili sayisiz ¢alismalar giin

yiizline ¢ikmistir, bunlarin bazilarina asagida deginilmistir.
4.4 Son Yillardaki Tamimlayicr ve Pedagojik Calismalar

Siiphesiz en 6nemlisi BEDIRHAN HAN’in 6liimiinden sonra yayimlanan, BEDIR HAN
&LESCOT 1970 ‘tir. Almancaya ¢evrildi (BEDIRHAN KHAN & LESCOT) ve genisletilmis
ve her nasilsa diizeltilmis baskis1 da Tiirkge’de mevcuttur.(BEDIR Han & LESCOT 1997)
Kitap tanmimlayici ve kuralct dilbilgisi arasindaki karisimdir; bazi diyalektsel varyasyona
deginiyor fakat genelde 6zellikle de ‘dogruluk ’ degiskenini tercih ediyor. Aslinda, zit —lehge
birligini yaratmaya c¢alisiyor ve boyle yaparak modern edebi standardin  temelini

sagliyor.(cf.2)

Kiirtge Kurmanci’sine dair birgok dil bilgisi ve pedagojik ¢alismalar BEDIR KHAN
&LESCOT tarafindan 6ne siiriilen kurallar dogrudan ya da dolayli olarak benimsenir (cf
ornegin BICUK 1997); bir istisna olarak kisa ve yapisalect BADILLI'min 1992 dil bilgisi
calismasidir. Son zamanlarda birka¢ yararli Kiirtce ders kitaplari yayimlanmistir: Bunlar
RIZGAR 1996, WURZEL 1997 ve BLAU & BARAK 1999. Son olarak, Kiirtgenin
sozliiklerle 1yi hizmet edildigine vurgu yapmamiz gerekir. Yukarda vurgulanan Kiirt —Rus
sozliikleri yan1 sira birkag Kiirtge —Ingilizce, Kiirtce —Almanca ve Kiirtge-Tiirkge sozliikler

vardir. Kiirt¢e sozliik¢iiliige genel bir bakis CYHET 1998 de yer verilmektedir.
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5.5on Zamanlardaki Kiirtce Dilbilimlerdeki Se¢ilmis Konular

5.1 Dil Iliskisi

Kiirtler, ylizyillardir Arapga, Ermenice, Persce, yeni Aramice ve Tiirkgeyle yakindan ilgili
olan, bir¢ok dilsel cevrede yasamislardir. Sasirtici olmayan, bu iliskilerin Kiirt dili tizerinde
birakmus olduklar1 izlerdir. Dil iliskisi genel olarak Iran Filoloji bilginleri igin ana konu
degildir. Fakat son zamanlarda birgok dilbilimci tarafindan ilerletilmektedir. Muhtemelen dil
iliskisini inceleyen ilk kisi KAHN 1976 idi. Onun tezi sadece iran’da konusulan cesitli
Kurmanci fonolojisinin detayli ve giivenilir bir taslagini saglamiyor ayni zamanda da Kiirtce
kaynakta yenilik¢i bir dil tartismasini da igeriyor. Degisim sadece sesbilim analizinden
soyutlanabilen bir performans konusu degildir. Aksine, farkli fonetik varyasyonlarin agilimi
coklu dilsel normun oldugu bir ¢evrede gelisen yarim ve toplu belirli bir Kiirtce yeterliligidir.

(daha geleneksel bir Sovyet bakis acis1 icin BAKAEV 1997 ‘ye bakiniz).

Yakin zamanda, dil iligskisi Kiirtce arastirmalari i¢in ana bir bolim olmustur.
DORLEUN 1996 s6zdizimi fenomeni tlizerindeki etkilerine dair ilk uzun islemli kitaptir ve bu
gibiler olduk¢a onemlidir. Ozellikle Kurmanci yapisi iizerindeki Tiirkgenin etkilerini
incelemektedir. Boyle yaparak, Tiirkiye’de konusulan birgok varyasyonlar igin, birgok
dilbilgisi ve pedagojik ¢alismalarda benimsenen Kiliseye ait yapinin efsanevi bir sey oldugunu
aciga cikardi. Ozellikle de, Diyarbakir civarlarinda konusulan varyasyonda kiliseye ait
yapinin tamamen diger tiirlerden 6zellikle de PAYNE 1980 den ¢ift —dolayli benzer yap1
nedeniyle terk edildigini ileri siirmektedir. Tiirkgenin nasil etkiledigi sorusu belki bu gelisim

kalintilarina katkida bulunmus olabilir ama tamamen ¢oziilmemistir.

Kiliseye ait yapidan sapma yeni degil ve kesinlikle Diyarbakir Kiirtgesiyle sinirlt degil
— oOzellikle 1963 PIREJKO’nun firetici raporuna bakabilirsiniz. Cift —egik yapinin ornekleri
Tiirkiye den Kiirt yazarlarin yazili diizyazilarinda bulunulabilir.(a) Gundiyan wan bizor ji hev
kir ¢ koyliiler onlardan zorla ayrilmis (OBLIQUE) : ya da (b) Mim we dit u nave we xece ye

¢ onu gordiim ve ad1 Xece idi. Acik¢as1 ¢ift —meyilli yapinin kesin dagilimi heniiz kuruldu.

Dil iletisimi lizerindeki yeni ¢alismalar Tiirk¢e den ¢ok diger dillere dayandiran ve iyi
genisletmis (CHYET 1995, MATRAS 1998, MATRAS bu say1) ve Dogu Anadolu’nun

dilbilim bolgesi olarak nitelendirilmesi konusunu inceler. HAIG Kiirtge konusma bolgesinden
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kategori olarak agik¢a benimsenip benimsenmedigi konusunu arastirir.
Yeni Kiirt Dilbilimindeki Cesitli Konular

Tipolojik agidan Kiirt¢edeki izafe yapisi ve isim climlesinin yapisi tizerindeki yeni
calisma SCHRODER 1999 ve BOEDER & SCHRODER 1998°dir. Ismin tiirii sistemi,
MACKENZIE 1954 tarafindan tarihi bir agidan ve HAIG tarafindan yapisal bir agidan islenir.
UNGER 1996, limitli veri tabanina ragmen konusma yapisina ilging bir yardimdir. Yeni
caligmanin ana odagi, BYNON (1979 ve 1980) tarafindan tarihi gelisim taslaklariyla baslayan
yapidir. Son zamanlarda, DORLEJJEN 1996 teklifler 151ginda hiikiimet ve biikiim teorisinde
ileri siiriilen Kiirtgeyi degerlendirirken, Kiirtcenin tipolojik agilart MATRAS 1992/1993

tarafindan islenir.
Gelecek Umutlar

Kiirt dilbilimi, biitiin dillerin dilbilimleri i¢in heyecanli umutlar 6neren ve gelismekte
olan bir alandir. Kuzey Amerika metropollerinde ve Avrupa merkezinin bircok yerinde
Kiirtlere verilen ¢ok sayidaki siirgilinler, Kiirtcedeki arastirma durumlari muhtemelen daha iyi
olmamistir. Yapisalct dilbilim ana konular1 disinda, Kiirt¢e sosyo-dilbilimde, dil iletisiminde,
dil planlamasinda ve dil degisiminde, arastirma icin genis ve heniiz biiylik Olgiide

kullanilmayan potansiyel konular 6nerilir. Yapilacak ¢ok sey vardir.
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