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“CEVIRIBILIM SOSYOLOJiSINE DOGRU:
BOURDIEU SOSYOLOJISIYLE TURKIYE’DE CEVIRIBILIM
ALANINI DUSUNMEK”"

TOWARDS A TRANSLATION STUDIES SOCIOLOGY:
REFLECTING ON THE FIELD OF TRANSLATION STUDIES IN TURKEY
WITH BOURDIEU’S SOCIOLOGY

Dr. Ogr. Uyesi Zuhal Emirosmanoglu

Oz

Bu makale ayni1 baslikli doktora tezi ve III. Pierre Bourdieu Sempozyu-
mu’nda (2016) sunulmus bildiriden iiretilmistir. Tezde ama¢ Bourdieu sos-
yolojisinin kuramsal arag¢larini kullanarak “Tiirkiye’de Ceviribilim Alanini”
arastirma nesnesi olarak insa etme yoniinde Bourdieucii alan ¢oziimleme
taslagi sunmaktir. Kaynaklara bakildiginda, ¢eviribilim alani ve geviribilim
pratigini konu alan bir Ceviribilim sosyolojisi yoniinde arastirmalara ¢agrinin
acik oldugu goriilmektedir. Epistemolojik sorgulamada iligkisel ve diigii-
nlimsel yaklasimi 6nceleyen Bourdieu sosyolojisini anlamak, metodolojiyi
igslemsellestirmek iizere bir izlek sunulmaya ¢aligilmistir. Tez kapsaminda
“Tiirkiye’de Ceviribilim alani1”n1 nesne olarak insa etmek i¢in, ¢eviribilim
uzaminda Tirkiye’de “ceviribilim” bdliimleri, ¢eviribilim eyleyicileri ve
ceviribilim arastirma pratigi iggeninde bir alan tasarimi dnerilmistir. Once-
likle Tiirkiye’deki “Ceviribilim” béliimlerinin kurumsal yapis1 incelenmistir.
Ardindan alan eyleyicileri arasindan Profesor, Dogent ve Arastirma gorevlisi
kadrolarina ve 6zge¢mislerinden lisans ve lisansiistii egitim giizergahlarina
bakilmustir. “Ceviribilim” anahtar sézciigiiyle yapilan taramayla, YOK tez
veri tabaninda 116 tez 6zii ve ULAKBIM veri tabaninda 82 makale, cevi-
ribilim alaninda aragtirma pratiginde alt alanlarin temsili gdzlemlenmistir.
Sonug olarak, Bourdieu sosyolojisini islemsellestirecek bir Ceviribilim Sos-
yolojisinin, Ceviribilim alaninin sorunsallagtiriimasinda, bilimsel habitus ve
pratiklere doniik bilgi iretiminde 6nemli bir dinamik oldugu diistiniilmektedir.

Anahtar Sozciikler: Ceviribilim sosyolojisi, Ceviribilim alani, Dii-
siiniimsellik, Iliskisellik, Bourdieu sosyolojisi, Sosyoanaliz, Metodoloji,
Epistemoloji
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Abstract

This article is derived from the same-titled doctoral dissertation and the
presentation made in 3rd Pierre Bourdieu Symposium organized in 2016. The
main aim of the thesis is to present a Bourdieuan draft of analysis by using
the theoretical tools of Bourdieuan sociology in the direction of constructing
“the sphere of Translation Studies in Turkey” as a research subject. When the
sources are assessed, there seems to be an obvious need for the researches
conducted in the direction of translation sociology with a focus on the sphere
of translation studies and translation practice. In the epistemological part, a
thematic path is taken in order to understand the Bourdieuan sociology, which
prioritizes a relational and reflexive approach in itself, and to operationalize
the methodology. In the framework of the thesis, a spherical design is made
in the triangle of the Translation Studies departments, agents and research
practice in order to construct “Translation Studies in Turkey” as a research
subject. At first, the institutional structure of Translation Studies departments
in Turkey is assessed. Then, the undergraduate and graduate background of
Professors, Associate Professors and Research Assistants is examined based
on the information in their curriculum vitae. By scanning the keyword of
“Translation Studies,” there has been Access to 116 abstracts in YOK (the
Higher Education Council) theses database, and 82 scientific articles in
ULAKBIM (Turkish Academic Network and Information Center) database,
and a representation of the sub-fields in research practice in Translation
Studies has been obtained. As a result, it has been thought that Translation
Sociology, which will operationalize the Bourdieuan sociology in researches,
can create significant dynamism in problematizing the sphere of Translation
Studies and producing knowledge on scientific habitus and practices.

Keywords: Sociology of translation studies, Area of translation studies,
Reflexivity, Relationality, Bourdiecuian Sociology, Socio-analysis,
Methodology, Epistemology

Giris

‘Tiirkiye’de Ceviribilim’i nesnelestirmeye doniik bu ¢aligmanin disiplin-
lerarasi ¢er¢evesinde, bilim felsefesi ve tarihsel epistemoloji geleneginden
beslenen Bourdieu sosyolojisi yer almaktadir. ilk boliimde Ceviribilim yay1n-
larinda diistiniimsellik ihtiyacinin belirgin olarak vurgulandigi Ceviribilim
sosyolojisine ¢agr1 ortaya konulmus, ¢eviribilimde diisiiniimsel arastirma
izleklerine doniik diisiinsel perspektifler belirginlestirilmeye ¢aligilmistir.

Tezin yontem onerisi sundugu ikinci boliimiinde Bourdieucii yontemin
islemsel izleklerine yer verilmis, epistemolojik ¢ergevede iliskiselcilik ve
diisiiniimsellikten yola ¢ikilarak; bilimsel alan1 diistinmek iizere pratik alan
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kuraminin kavramsal yapisi a¢iklanmaya ve islemsellestirme amaciyla
semalarla somutlastirilmaya calisilmistir.

Tezin uygulama boliimiindeyse iliskisel bir alan ¢oztimlemesi igin “Tiir-
kiye’de ceviribilim alan1” nesnesinin insasi etrafinda bir saha arastirmasi
taslag1 Onerilmistir. Tiirkiye’de ¢eviribilim alaninin kurumsal yapisi, eyle-
yiciler olarak g¢eviribilimcilerin profilleri ve alanda sinirlandirilan makale
ve lisanstistii tez biitiincesi 6zleri lizerinden ¢eviribilim pratikleri ticgeninde
bir alan tasarimi konu edilmistir. Bu ¢ergevede veri ayaklariin belirlenmesi
ve verinin insasi, verilerin ¢oziimlenmesi ve iliskisel degerlendirilmesi
yoluna gidilerek alanda gelecek saha ¢aligmalari igin arastirma perspektifleri
¢ikarilmaya caligilmistir.

Disiplinlerarasi Arastirma Nesnesi olarak Bilim

Bilim Felsefesi ekseninde bir sorgulama paradigma kavrami etrafinda
gelismektedir. Dikecligil’e gore; “(...) bilgisi edinilmek istenen ger¢ekligin
nasil bir sey oldugu (ontoloji) bilinmelidir ki, bu ger¢ekligin bilgisine hangi
tiir bilgi (epistemoloji) ile nasil ulasabilecegi (metodoloji) bilinebilsin”.
(Dikegligil, 2009: 48) Dikegligil’in paradigma i¢in dnerdigi semadaki farkli
diizeylerin Bourdieu sosyolojisinde izdiisiimiiniin ele alindig1 Ahmet Zeki
Unal’1n tablosu diisiincenin cercevesinin belirlemek acisindan oldukca
verimlidir. (Unal, 2007: 175)

Paradigma kavramiyla iligki i¢inde diisiiniildiigiinde epistemoloji bildigi-
miz seyleri nasil bildigimizi gosteren felsefi bir bilgi kurami olarak karsimiza
¢ikmaktadir. Bir bilimsel alan i¢indeki eyleyicilerin aragtirma nesnesiyle
kurduklar1 iligkide bilim anlayigina doniik unsurlar epistemolojik sorgunun
i¢inde yer almaktadir. Ozgiin insan bilgisinin ampirik gézlemle test edilebi-
lecegi; bazen soyut ya da kuramsal olanla, bazen dogmatik seylerle, bazen
de bilimsel olanla kars1 karsiya; kuram ve pratik arasindaki iligkilerin sorun-
sallagtirilmasi agisindan ampirik yaklagim énemlidir. Paradigma ve olagan
bilim etrafinda bir diislinceye Gaston Bachelard’in, George Canguilhem’in
ve Alexandre Koyré nin temsil ettigi biitiinliikli epistemoloji gelenegi olan
Fransiz bilim felsefesi gelenegi damgasini1 vurmaktadir. Diisiinsel temellerini
bu gelenekte bulan Bourdieu sosyolojisinde; paradigma bir dil ya da kiiltiiriin
esdegeri olarak ele alinmaktadir. Bourdieu’ye gore; bilimsel bir olgu onu
iireten ve sunan kisi tarafindan olusturulmustur; ancak onu kabul eden/alan
kisi tarafindan da olusturulmaktadir. (Bourdieu, 2001: 45) Buna gore; bilim
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pratiginin “sosyolojik analiz”i ileri diizeyde teknik, bilimsel ve “analitik”
bir yetkinlik ile bu yetkinliklere bagli yatkinliklar gerektirir. Bu agidan
bilimi nesnelestirmek zorlu bir diisiiniimsel etkinlik anlamina gelmektedir.

Gilintimiizde “yeni” bilgi sosyolojisi inceleme alanina dontik ¢aligmalar;
bilginin ig¢eriginin irdelenmesi, “bilme bi¢imleri ve pratikleri”’nin sorus-
turulmast; kolektif beklentilerin gézlemlenmesi, korunup degistirilmesi,
organizasyonel yapilar ile pratiklerin fikirleri nasil etkiledigi (bilim toplu-
luklar1) vb. konulara egilmektedir.

Ceviribilimde Diisiiniimsellige Cagri

Bilimin kendisini diisiinen bu disiplinlerarasi ¢ergevede; bilimsel bir
alt alan olarak ceviribilim alaninin varligiyla ilgili yiiriitiilen tist-kuramsal
sorgulamalar epistemolojik, ontolojik ve metodolojik diizeydedir. Bu diiz-
lem tiim bilimlerin kendi varliklari, yani ontolojileri lizerine diistindiikleri
diizlemdir. Ceviribilimin kurucular arasinda yer alan James Holmes kuramin
tarihgesinin yani sira betimleyici ¢eviribilimin ve uygulamali ¢eviribilimin de
birer tarihi alan oldugunu ve bu alanin yontemsel ya da iist-kuramsal olarak
adlandirilabilecek ikinci bir boyutta yer aldigin1 vurgular. Holmes’e gore;
alanin temellerinin atildig1 1970’lerde ¢eviribilim baglibasina incelenmeyi
gerektiren bir alan konumundadir. (Holmes, 2004: 181) Giincel ¢eviribilim
arastirmacilarinin goriisleri de bizlere 6zetle ¢eviribilim alaninin iliskisel ve
diistiniimsel bakis agistyla bir inceleme nesnesi olabilecegini vurgulamaktadir.

Ceviri sosyolojisi alaninda verimli calismalari bulunan Yves Gambier’ye
gore; bilimsel arastirma pratigi “geviribilimci meslegi”’ne doniik bir ¢eviribi-
limci otoanalizine yonelmelidir. (Gambier, 2007: 208) Yani ¢eviribilimciler
alanda isgal ettikleri konumlar ve konumalmalarla, kendi bireysel gilizergah-
lar1, bireysel kdkenleri, egitimleriyle, arastirmaci segimleriyle ¢eviribilime
konu edilmelidir. Gambier’ye gore; “arastirmacilarin sosyoanalizi artik ¢evi-
ribilimde sdylemlerin arkeolojisinin yapilmasi yoniinde yanki bulmali”dir.
(Gambier, 2007: 210) Bu yonde akademik unvanlar, yayin organlari, alan
icinde ayricalikli konumlar incelenmeli; arastirmacilarin sosyo-simgesel
sermayelerine odaklanan; konumalma ve stratejilerin belirlenebilmesi igin
bir dizi sdylesi ve anket ¢aligmasi yapilmali; cografi-dilsel dagilimlariyla
birlikte egitim ve aragtirma kurumlari ele alinmalidur.

Diistintimsellik agisindan Jean-Marc Gouanvic’in ¢agrisi, Bourdieu’niin
kavramlarinin geviribilimde tartisilmasi ve ¢eviribilimin bilimsel bilgide
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ilerlemesi i¢in geviribilimcilerin tartigmalarinin kolektif bir diistinlimsellige
yonelmesi i¢in ¢agrist olarak okunabilir. (Gouanvic, 2007: 91-92) Disiplin-
lerarasi alanda, arastirma yontem ve yaklagimlarinin kullaniminda da belli
bir diisiiniimsel perspektiften bakmak gerekirse, Michaela Wolf da yine
ceviribilim disiplininin diger disiplinlerin aragtirma yontemlerini “arag-
sallastirilma” (instrumensalisation) pratigini gozden gegirmesi gerektigini
sOylemektedir. (Wolf, 2007: 27)

Diislintimsellik bakimindan, “geviri pratigini” Bourdieu sosyolojisiyle
diislinen ¢alismalariyla Emine Bogen¢ Demirel’in Bourdieu 6zdiisiinlim-
selligiyle Tiirkiye’de ceviri alanina sagduyulu bakabilmeyi konu edindigi
“Essai d’un cadre réflexif bourdieusien pour le bon sens en traduction en
Turquie” ¢alismasi (Demirel, 2012) ve ¢eviribilimciler tizerine diisiindiigii
“Pratique réflexive en traduction en Turquie, Les turbo-académiciens, nou-
veau design?” bildirisi diisliniimsel ve iliskisel yaklagim agisindan 6nemli
caligsmalardir. (Demirel, 2013)

Ceviribilimi diistintimsel izlekle okumak agisindan Héléne Buzelin,
etnografi ile ¢eviribilim arasindaki iliskileri ele almakta ve veri toplayan
arastirmaci algisindan, arastirmacinin konumu sorusunu arastirmaya dahil
eden diistiniimsel bir sorgulamaya geg¢ilmesinin altini ¢gizmektedir. (Buzelin,
2007: 39) Moira Inghilleri’ye gore ise; Bourdieu’niin sosyolojisi, nesnenin
ingast acisindan paradigmatik degisime cagridir. (Inghilleri, 2005: 125)

Ceviribilim ve disiiniimsellik a¢isindan yontem sorgulamalarinin verimli
arastirma izlekleri sundugu Andrew Chesterman’a gore, disiplinler kurum-
sal pastalarin nasil dilimlendigi tizerine geleneksel uzlasilardir, sosyolojik
yapilardir ve ortak paylasilan sdylem birliklerinden yola ¢ikilarak insa
edilmislerdir. Chesterman bu ¢ercevede sosyal bilimlerin gerceklik kavra-
yislartyla degisen bilgi iiretme bi¢imlerinin dikkate alinmasini vurgularken,
kavramlar1 6diing almanin yarattig1 sakincada bir farkindaliga ¢agr1 yap-
maktadir. (Chesterman, 2005: 19)

Ceviribilimde Epistemolojik Diisiiniime Dogru

Daniel Simeoni’nin The geopolitics of translation theory baslikli maka-
lesi, ¢eviribilim alaninin tarihine kuramsal epistemolojik kokenler agisindan
baktig1 bir ¢aligsmadir. (Simeoni, 2007) Simeoni burada kurama olan “agir1”
inanci1 sorunsallastirmakta ve arastirmacilara odaklanmaktadir. Bu iliski-
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sel diizlemde Simeoni’nin Onerisi ulusal sinirlarin 6tesine uygulanabilir
bir bakima ¢eviribilim homo academicusu yoniindedir. Simeoni, yontemi
“geleneksel disiplinlerden bilingli ya da bilingsiz olarak miras alinmas,
bedenlesmis akademik bir pratik” olarak tanimlamaktadir. Bu yoniiyle
bilimsel arastirmacilarin baglandiklari bilim pratikleri; yerel bir cografyada
¢eviribilimi diisliniirken basvurulabilecek iist kavramsal ¢er¢evede yer
almaktadir. (Simeoni, 2007: 187)

“Ceviribilim”i Diisiinmek icin Yontem

Bir zanaat olarak nitelendirilen sosyolojide alan ¢6ztimlemesiyle Pierre
Bourdieu’niin aragtirmalarinin kilit konular olarak epistemolojik ve ontolojik
sorular1 igcinde barindirmasi; skolastik aliskanlik olan, kavramlarin baslangicta
keskin tanimlarin1 vermenin yerine a¢ik kavramlar kullanmasi ve kurame1
degil, genis ampirik saha ¢alismalar1 olan bir diisiinlir olmas1 yaklasimin
islemsellestirilmesinde zorluklar sunmaktadir. (Bourdieu&Wacquant, 2003:
35) Emrah Goker’in Bourdieu sosyolojisi i¢in sundugu basamaklar iglem-
sellestirme acisindan 6nemli goriinmektedir. (Goker, 2007: 278)

1- Thiskiselci vaklasm: tozcilik’® karsisinda iliskisellik
( 2- Diisiiniimsellik: nesnellesme

3- Tarihsel epistemoloji: bilgi iiretme farzi (Bilim felsefesi ve bilim

dallarmm  farihsel sosyolojisi agismdan bakmak) Bachelard-

Canguilhem-Durkheim  hattmda  bilgipn = ve  bilmen
tarthsellestirdifimiz bir konuma igaret etmektedir.

4- Alan remelli aciklama: tutarh ve alan kuramu gelened:
5- Insa edilmis birey: bireyi sorunsallastirmas:
6- Analirik araclar

7- Amgtrma sorunsalma bagl olarak, tasanmmm kuramsal alan
mimarisi

Yukaridaki ilk ii¢ madde Bourdieucii sosyoanalizin epistemolojik altya-
pisin1 temsil etmektedir. Diger dort madde metodolojik i¢erimiyle pratik
alan ¢oziimlemesi agamalarin1 6zetlemektedir.
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Bourdieu sosyolojisine bagvuracaklar i¢in 6nemli bir okuma sunan David
Swartz, sosyoloji pratiginin sosyoanalize esdeger oldugunu ve bu bakisin
iligkiselcilik ve diistiniimsellik dinamigiyle kuruldugunu ifade eder. (Swartz,
2013: 23) Bu gercevede diisiiniimsellik de otososyoanalizle esdegerdir.
Buna gore aragtirmacinin entelektiiel alan i¢indeki konumuyla iliskili ola-
rak nesneyle olan baginda, sosyal giizergahinda vb. konularda kendi tize-
rine diislinme pratigini benimsemesi s6z konusudur. (Swartz, 2013: 25)
Epistemolojik ¢ercevede yer alan ikinci unsur iligkiselciliktir ve en genel
anlamda sosyal degisimde pratiklere ve pratikleri kisitlayan sosyal yapilara
iliskin bir sorgulamaya olanak taniyan bakis agis1 olarak tanimlanmaktadir.
(Cegin&Goker, 2012: 14)

Mliskiselcilikte; alan, sermaye ve habitus birlikte diisiiniildiigiinde bir
iligkisel ¢ozlimleme potansiyeli sunmaktadir. (Vaughan, 2008: 66) Buna
gore; arastirma pratiginde habitus ve alan arasindaki diyalektik iliski gozeti-
lerek nesnenin ingasini 6nceleme s6z konusudur. Ayrica iligkiselcilik, sosyal
bilimlerde en yeni ve en gii¢lii paradigma olarak nitelendirilmektedir.

S6z konusu cergevede diisiiniimsellikte “arastirmacinin analiz ettigi top-
lumsal diinyaya yonelttigi analitik araglar, analiz ederken, kendini de analize
katmak amactyla kendine de yonelmelidir.” (Bourdieu, 2003: 43) Bourdieu’niin
kulland1g1 “objectivation” kavrami; nesnellesme, nesnellestirme, nesnelesme
ve nesnelestirme olarak ¢oklu kavram karsiliklariyla yorumlanabilir.

Pratik Alan Kurami

Sema 4: Alan — Pratik iliskisi

G >

I
(Habitus)
: - -
DN B
R
Dapees Damon
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Sema; makro ve mikro dinamigi araciligiyla habitus, sermaye ve alan aras-
tirmactya pratik iliskisi sunmaktadir. (Golsorkhi&Huault, 2006: 8) Buna gore;
yapilanmis yapi alan ile yapilandirict yapi habitus eyleyicilerin pratiklerini
belirlemektedir. Alanda egemen doksa ve illiizyolar (f«illusio) eyleyiciler
tizerinde sinirlandirict etkiye sahiptir. Eyleyiciler; tahakkiim altinda olanlar
ve tahakkiim edenler olarak konumlanmaktadir. Elde bulunan sermayelerin,
habitusun, pratiklerin ve alanin yapisinin degisimi doksay1 ve bununla da
illiizyoyu degistirmektedir. “Bourdieu’niin pratik alan kurami, kendi iginde
duragan ve degismez bir kuram degil; temel bilesenlerinin asla birbirinden
ayr1 ayr1 ele alinmamasi gereken esnek bir kuramsal yaklagimdir”. (Walther,
2014: 8)

Bilim Pratigi ve Bilimsel Alan

Bourdieu’ye gore; bilimsel yatkinliklar disiplinlere gore oldugu kadar
egitim giizergahlarina ya da sosyal giizergahlara gore de degiskenlik goster-
mektedir. Habituslar (okul egitimi vb.) farklilasmis pratik iiretimi ilkeleridir.
Farkl1 bilim insanlarinin bilimsel stratejileri ile sosyal kokenleri, giizergah-
lar1 arasinda somut istatistiki bir iliski bulunabilecegi varsayilabilir. Alana
“miidahil olan her bir eyleyici, bilimin farkli ger¢eklesimleri konusunda
sorunsal gibi isleyen pratik bir algiya sahiptir. Bu alg1 ve bu bakis agisi,
eyleyicilerin yatkinliklarina gore degisiklik gostermektedir. (Bourdieu,
2001: 86)

Alan Coziimlemesi

Grenfell&Lebaron’a gore; Bourdieu sosyal uzami “alan” olarak kavram-
sallagtirmaktadir ve yapisal iliskilerin incelenmesi s6z konusudur. (Grenfel-
1&Lebaron, 2014: 2, 23, 25) Alan ¢oziimlemesinde ilk evre; sosyo-tarihsel
insa bakis acisiyla kavramlar1 sorunsallastirarak arastirma nesnesinin inga-
sidir. ikinci evre; alana diger alanlarla iligkileri ekseninde bakildig1; alana
0zgli sermayeler ile eyleyicilerin habituslarinin ¢oziimlendigi (gegmisleri,
glizergahlar1 ve konumlanmalar1) alan incelemesidir.

Alan ¢oziimlemesi; nitel analizlerin nicel yontemlerle veri ve ¢oziim-
leme i¢in arastirmacidan ampirik saha arastirmalarinda etnografik verinin
insasin1 beklemektedir. Bu ¢ercevede Bourdieu sosyolojisi istatistiksel
coziimlemelerle iliskisellik ekseninde; ¢ok boyutlu uzaydaki noktalarin bir
araya toplanmasindaki benzerlik ve dagilmalar1 temsil etmektedir. Sosyal
uzam “ligcboyutlu uzay” olarak diisiiniilmektedir. (Swartz, 2013: 92-93)
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Bourdieucii yontemin islemsellestirilmesi i¢in 6nemli bir diger 6nemli izlek
Loic Wacquant’in Kavramlardan Vakalara: Bourdieu 'niin Teorisini Nasil
Ise Kogsmali? baslikli semineridir. Wacquant’a gore; “ydntemin islemselles-
tirilmesi i¢in en verimli formiil her kavrami, bir soru sorma bi¢imi olarak
degerlendirmektir.” (Wacquant, 2014).

1- Nesnenin Insasi: 7 iirkiye’de Ceviribilim Alan:

Caligmanin amaci, ¢eviribilim bilimsel alanin1 bir inceleme nesnesi olarak
Bourdieu sosyolojisinin sundugu yaklagimla insa etmektir. Bu ¢ercevede
alt amaglar; soru sorma bigimlerini nesnellestirmek, alan i¢i dinamikleri
gozlemlemek, yap1 ile eyleyicileri bir biitiin olarak iliskisel diistinmek, ilis-
kisel okuma pratigi sonucunda aragtirmanin bir sonraki ayagina hipotezlerin
aragtirma tasarimi iginde tiretilmesi olarak belirlenmistir. Ceviribilim bilimsel
alan tasarimi i¢in asagidaki taslak 6nerilmistir. (Emirosmanoglu, 2015: 125)

Sema: “CEVIRIBILIM” ALANI TASARIMI

. AKADEMI
(Universite- Enstitii-B6lim-YOK vs.) Uzamin dinamikleri
1- Pratik Kategoriler
- pedagojik

2- Eylemde bulunabilme:
Eleyicilerin uyduklary, bu
Lisans ve evrenin kurallar:
Lisanstistii
egitim 3- Bu evrende bulunma
istedi, iradesi-

Evrenin kendine dzgi
itkisi: Libido scienfifica

- Akademik
kriterler,
bilimsel
dlgutler

(Epistemik
topluluklar)

4 Bilimsel Doksa, ilizyo

CEVIRIBiLiM CEVIRIBILIM
PRATIGI (yaymlas) ARASTIRMACTLARI
(Profiller)

A
v

Habitus
Bilimsel Yatkinliklar

Yapi iizerine inceleme Tiirkiye’de “Ceviribilim” boliimlerine odaklanmak-
tadir. Buna yonelik olarak akademik alanda ¢eviribilim alaninin kurumsal
yapisina ve Orgiitlenmesine bakilmistir. Ceviri egitimi (lisans), ¢eviribilim
egitimi (yliksek lisans, doktora), ceviri egitim dillerinin dagilimi ana arastirma
izlekleridir. Alan tasariminin ikinci bileseni eyleyicilerdir. Bu amagla ¢eviri/
bilim boltimlerindeki akademik kadrolara bakilmuis; Tiirkiye’de akademide
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gorev yapan c¢eviribilim aragtirmacilari iginde profesor, dogent ve aragtirma
gorevlilerine odaklanilmistir. Akademisyen profillerinde diller, lisans ve
lisansiistiinde mezun olunan boliimler arastirma izlegini olusturmaktadir.
Alan tasarimin tigiincii bileseni alandaki bilim pratigidir. Bu amagcla alan-
daki yaymlar i¢in YOK tez veri tabaninda “Ceviribilim” sorgusuyla yiiksek
lisans ve doktora tezlerinden bir biitiince olusturulmustur. Alanda bilim
pratigini temsilen tezlerin dissnda ULAKBIM veri tabaninda “Ceviribilim”
sorgusuyla makaleler biitlincesi ¢eviribilim pratigini temsilen incelenmistir.

Tiirkiyve’de Ceviribilim

Tirkiye’de “Ceviribilim” Boliimlerinin kurumsal 6rgiitlenmesinde aka-
demik alanin “Ceviri”, “Ceviribilim” ve “Miitercim Terciimanlik” olmak
iizere ¢ farkli adla yer aldig1 goriilmektedir. Alanda ortak adlandirma
sorunu alanin temsili agisindan énemli goriilmektedir. Temmuz 2014 iti-
bariyle Tirkiye’de 27 farkl iiniversitede ¢eviri ve miitercim terciimanlik
boliimi saptanmistir. Ayrica 2000-2006 yillar1 arasinda neredeyse her yil
bir boliim agilis1 vakif iiniversitelerinde ivme gozlemlenmektedir. 2003
yilindan itibaren alanin orgiitlenmesinde belirgin degisim s6z konusudur.
Vakif tiniversiteleriyle boliimlerin agilmasiyla ¢eviri egitim dil ¢esitliliginde
art1s oldugu goriilmektedir. Oranlar diisiik olsa da Rusca, Arapca, Fars¢a ve
Cince gibi diller egitim dilleri arasina katilmistir. Egitim dilleri agisindan
Ingilizce, Almanca ve Fransizca dillerinin akademik ceviri egitimi alaninda
hakim olusu alanda “Bat1” dilleri odakl1 bir tahakkiim olarak yorumlanabilir.

Grafik 2: Dillere Gore Anabilim Dali Dagilimi

Anabilim dah daghm
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Lisansiistii egitim lisans egitimine gore daha diisiik bir kurumsal yapiya
sahiptir. Ancak 2007 yil1 itibariyle lisansiistii programlarda bir artis gézlem-
lenmektedir. Alanda doktora egitimi veren programlar kisithdir. Lisansiistii
egitim yapilanmasi alandaki akademisyenlerin yani eyleyici profillerini
degistirme ve farkli yatkinliklar araciligiyla akademik kadrolarin doniisiimii
ya da yeniden liretimini saglamasinda etkili olabilecegi diisiiniilmektedir.

Ceviribilim Eyleyicileri

Tiirkiye’de ¢eviribilim alani eyleyicilerine yonelik bir incelemede alanda
bilimsel arastirma pratigine katilan eyleyici toplulugunu belirlemek amaglan-
mistir. Bu dogrultuda kurumsal orgiitlemede belirlenen ¢eviribilim bdliimle-
rinde kadrolara odaklanilmistir. Alanda 38 profesor, 24 Dogent, 72 yardimci
docgent, 68 arastirma gorevlisi, 65 dgretim tiyesi ve 33 okutman olmak
tizere toplam 300 akademisyen bulunmaktadir. 38 profesor karsisinda 68
arastirma gorevlisi bulunuyor olmasi ¢eviribilimin bilimsel arastirma alani
olarak gelisiminde dnemli bir unsurdur.

Profesor kadrolarina bakildiginda Tiirkiye’de toplam 27 boliimde 50
anabilim dalinin 26’sinda profesor kadrosu bulunmamaktadir. Ozgegmislerde
lisans ve lisansiistii egitim verilerine erisilen profesor kadrolarinin dil ve
edebiyat boliimlerinden mezuniyetin baskin oldugu gézlemlenmistir. Dogent
kadrolarina bakildiginda profesorlere benzer bir egilim saptanmistir. Fark-
lilasmay1 temsilen asagida sadece lisans egitim alanlarina yer verilmistir.
Lisansiistii egitim alanlariyla ilgili ayrintili grafiklere doktora tez metninde
basvurulabilir. (Emirosmanoglu, 2015: 143-153

Eairim Profesdr: Lisans egitimi Dogent: lisans egitimi

M edebiyat B mut-terc Wogretm.
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Egitim giizergahlarinin bilimsel yatkinlik ve habituslar kapsaminda
degerlendirilebilecegi diisiiniilmektedir. Bu asamada alanda eski eyleyiciler
olarak profesor ve dogcent kadrolari ile alana yeni giren eyleyiciler olarak
aragtirma gorevlileri arasinda bir farklilasma gozlemleniyor mu? sorusu
onemli bir izlektir.

Grafik 12: Ars. Gor. Lisans Egitimi
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Arastirma gorevlisi kadrolar1 egitim gilizergahlarinda bir farklilasma
sunmaktadir. Bu farklilagmanin Ceviribilim alanimin kurumsal yapisinin
gelisimiyle birlikte okunabilecegi diisiiniilmektedir. Degisime bakildiginda,
arastirma gorevlilerinin lisans ve lisansiistii egitimlerinde “Ceviribilim/
Miitercim Terciimanlik” bdliimlerinden mezuniyet baskindir. Alanda eski
ve yeni kadrolarin egitim giizergahlarindaki bu degisim bir kopus olarak
yorumlanabilir; bu farklilagsmanin aragtirma pratigi iizerinde zaman iginde
yaratacagi etkiler incelemeye ve gbzleme aciktir.

Ceviribilim Arastirma Pratigi

Alanin bilim pratikleri i¢in ¢alisilan ¢eviri alt alanlarindaki egilimi goz-
lemlemek amaciyla tez ve makale biitlinceleri incelenmistir. Bu yondeki
arastirmay1 yonlendiren soru; ¢alisilan ¢eviri alt alanlarindaki egilimin,
egitim yatkinliklarini bilimsel habituslar seklinde yorumlamada bir iligki-
sellik sunup sunmayacagidir.
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“Ceviribilim” pratigi lizerine incelemede alandaki akademik arastirmala-
rin temsiline odaklanilmistir. Bu amagla “Ceviribilim” anahtar sozciigiliyle
genel bir sorgulamada ULAKBIM veri tabaninda 82 makale ve YOK tez veri
tabaninda 116 tez 6ziine ulasilmistir. Bu iki ayr1 biitlince iizerinde nesnesi
ne? 116 tez 6ziinden olusan biitlincede ¢alisilan nesne ve alt alan egilimleri
gozlemlenmeye calisilmistir. Ceviribilim aragtirma alaninin kurumsal tem-
sili nedir? Hangi alt alanlara, hangi nesnelere yoneliyor? sorularina yonelik
olarak ozlerde, “Alan”, “Nesne”, “Veri kaynag1” kategorileri atanmistir.
Bulgulara gore tezlerde baskin olarak yazinsal eserlerin nesnelestirildigi
goriilmiistiir. 82 makale 6zlinden olusan biitiince iizerinde de ¢alisilan nes-
neyi gozlemlemek icin inceleme yapilmistir. Buna gore 46 makale ceviri
metin incelemesini konu edinmektedir. 15 makale kuram, kavram ve terim
tartigmasi tizerinde ¢alismaktadir. Geriye kalan makalelerde ise ¢eviri 6gre-
timi, mahkeme c¢evirmenligi, konferans ¢evirmenligi diisiik oranda konu
edilmektedir.

Grafik 20: Makalelerde Nesne
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Tez 6zlerinde Atlas.ti Programinin sdzciik tekrarlari isleviyle en ¢ok tekrar
edilen sozciikler lizerinde tarafimizca atanan kategorilerle “Ceviribilim”
Genel Tez Alt Alanlar1 gozlemlenmistir. Atanan “Dil”, “Alan”, “Kavram-
sal” kategorileri ¢eviribilimin alt calisma alanlartyla iligskilendirilmistir. Alt
aragtirma alanlar1 arasinda yazinsal alan baskindir.
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Grafik 23: Doktora Tez Alt Alanlan
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Tez ve makalelerde arastirma alt alanlarinin disinda “Tiirkiye 'de geviribi-
limin yayin araglart nelerdir?” sorusuna doniik genel gozlem i¢in ¢eviribilim
makale biitlincesine bakildiginda, makalelerin yogunlukla iiniversitelerin dil
alan1 dergilerinde yaymlandig1 gozlemlenmistir. Bir bagka deyisle Tiirki-
ye’de ¢eviribilimin akademik dergiler agisindan kurumsal temsili sinirhidir.

Grafik 16: Dergi Kategorileri
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Grafik 15: Akademik Dergi Dagilimm
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Sonug yerine

Bu calismada Ceviribilim alaninin “bilimsellik” {izerine diisiindiigii
alan olarak Ceviribilim sosyolojisi konu edilmistir. Ceviribilim pratikleri
odaginda, eyleyiciler olarak ¢eviribilimci kimliklerinin, i¢inde yer aldiklar1
bilimsel aglarla ve alanlarla iliskisel olarak diisiiniilmesi, bilimsel alanin
tarihselligini 6n planda tutan sosyolojik diislincenin bir parcasidir.

Bourdieu sosyolojisinde epistemolojik cercevedeki iliskisel ve diigiiniim-
sel yaklagim, sosyal bilimler aragtirmacilarin1 paradigmatik bir degisime
cagri niteligindedir. “Tiirkiye’de Ceviribilim alani”n1 bir nesne olarak insa
etme, ardindan alan ¢éziimlemesi agamalarina doniik bir arastirma taslagi
bu ¢alisma kapsaminda dnerilmistir. Iliskisel ¢eviribilim uzami Tiirkiye’de
“ceviribilim” boliimlerini, ¢ceviribilim eyleyicilerini ve ¢eviribilim arastirma
pratigini igeren bir alan ¢dziimlemesine konu edilebilir.

“Miitercim Terciimanlik™, “Ceviri” ve “Ceviribilim” adlandirma sorunu
bulunmaktadir. “Ceviribilim”, bilimsel bir uzmanlik alan1 olarak yer alma-
makta; tezler “miitercim terclimanlik” uzmanlik alaniyla iliskilendirilmek-
tedir. Bu durum; alanin kurumsal kimligi, biitiinliigii ve gelisimi oniinde
bir engel gibi goriinmektedir. Ayrica lisansiistii ¢eviribilim boliimlerinin
yapilanmasinda énemli bir kisitlilik s6z konusudur. Tiirkiye’de “geviribi-
lim”de “Bati dilleri” ingilizce, Almanca ve Fransizca’nin alanda egemenligi,
Bourdieucii bakis agistyla bir tahakkiim unsuru olarak okunabilir.
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Akademisyen eyleyici profillerine bakildiginda, bilimsel sermayenin
bir bileseni olarak egitim giizergahlarinda incelenen profesoér ve dogent
kadrolariin lisans ve lisansiistii egitimleri edebiyat alaninda yogunlas-
maktadir. Arastirma gorevlileri lisans ve lisansiistii egitim giizergahlarinda
“ceviribilim”/miitercim mezuniyeti baskindir. Eyleyici profillerindeki bu
farklilagma bir kopus olarak nitelendirilebilir ve bilimsel arastirma pratikleri
tizerinde etkili olabilir.

Ceviribilim aragtirma pratigine bakildiginda, “Ceviribilim” sorgusuyla
makale ve tez 6zlerinin sundugu temsilde alt alan olarak yazinsal ¢eviri
incelemeleri baskindir. ingilizce, Almanca Fransizca dillerinde yazinsal
tirtinlerin ¢evirilerine yogunlasan bir ¢eviribilim aragtirma pratiginin kiiltiir
algisinin tartigmaya agik oldugu diistiniilmektedir.

Tez kapsamindaki “Tiirkiye 'de ¢eviribilimin ilgilendigi konular ve veri
icin basvurdugu nesneler nelerdir?” sorusu epistemolojik bir tartismaya giris
niteligindedir. Hem yeni Ceviribilim sosyolojisi aragtirma alanina ¢agriy1
somutlastirmak, hem Bourdieucu yontemi islemsellestirme ¢abasi, hem de
uygulamada alan ¢6zlimleme taslagi 6nerme amaci, bu tez ¢calismasinin
smirliliklaridir. Daha ileri epistemolojik sorgulamada uygun nitelikte biitiince
secimleriyle saha ¢aligsmasina ihtiya¢ vardir. Bourdieucii yontemde, alanin
stirekli degisim ve doniisiim yeri olmasi ilkesinden hareketle, Tiirkiye’de
Ceviribilim alaninin giincel yapisi, zaman iginde ¢eviribilimei eyleyici profil
ve yatkinliklarindaki degisim, alanda giincel bilimsel yayinlarda arastirma
nesneleri ve alt alanlarindaki yonelimler, birbirleriyle iligkisellik i¢cinde
gozlemlenebilir.

Ceviribilim sosyolojisiyle, Ceviribilim pratiginin sorunsallastirilmasi
bilimsel habituslara ve pratiklere doniik bilgi liretimi agisindan 6nemli bir
dinamiktir. Ceviribilim sosyolojisi, metodolojik olarak sosyotarihsel episte-
molojik bakis agisin1 benimseyerek diistinlimsel ve iligkisel bir ¢eviribilime
yeni ufuklar saglayabilir.
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