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OZET

Orhon Yazitlar: Tiirkliik bilgisinin en temel referans kaynaklaridir. Kendilik bilgisinin
gelecekteki nesillere aktarilmast kaygisiyla tasa kazinan soézler, dénemin tarihi
gelismelerine 151k tutar. Tonyukuk'un agzindan verilen yazittaki aidiyet olgularinin
varligi, “oteki” algisini da somutlar. “Kendi ’nin digindaki her sey olarak konum alan
“oteki”, Tonyukuk Yaziti’nda da netlik kazanwr ve Goktiirk devietinin téreli iktidari
adina gergeklestirilen savaslarla belirlenir. Nitekim yazar ozne konumundaki
Tonyukuk, ifadelerinde “oteki”’nin kim olduguna dair net bilgiler verir. Farkll Tiirk
boylaryla da savasilmis olmasi, “yakin éteki” algisini giindeme getirecektir. Tiirk
boylarmmin kendi aralarindaki miicadeleleri var eden yonetme, erk sahibi olma itkisi,
Tiirkler arasindaki yabancilasma ve éteki algisimt belirleyen bir denklemdir. Metin
odakli sdylemde yegdane “otekilik” referansuimin “birlige karsi ¢ikmak” oldugunu
soylenebilir. Nihayetinde Cinliler “diisman dteki”, “biiyiik oteki”dir. Calismada
Tonyukuk Yaziti’'nda sekillenen “otekilik”, Tonyukuk ve Géktiirk devieti algisalliginda,
Goktiirk kimligi odaginda degerlendirilecektir. Ayrica “Oteki” algisini var eden térel
unsurlar ortaya konarak, iktidar - t6re denklemi giindeme getirilecektir.
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* Bu makale, 2020°de Bilge Tonyukuk Yili Anisina 3. Uluslararas: Tiirk Diinyasi Egitim
Bilimleri ve Sosyal Bilimler Kongresi’nde s6zlii olarak sunulan bildirinin genisletilmis
halidir.

** 2 Dr. Ogr. Uyesi, Kafkas Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Dili ve Edebiyat1
Boliimii, Kars / TURKIYE, dinceratay@gmail.com

Uludag Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi
Uludag University Faculty of Arts and Sciences Journal of Social Sciences
Cilt: 23 Sayi: 43 / Volume: 23 Issue: 43

1423


mailto:dinceratay@gmail.com
http://orcid.org/0000-0002-8796-371X

Tiirkgenin Tarihi Metinlerine Modern Bir Bakis: Tonyukuk Yazit'nda “Oteki” Algisi

A Modern Perspective to Turkish Historical Text: The Perception
of The “Other” in The Tonyukuk Inscriptions

ABSTRACT

The Orkhon inscriptions are the main referential source for the knowledge of Turkish
studies. The statements inscribed on stones for handing down the knowledge of selfhood
to posterity shed light on the historical developments of the era. The presence of
concepts of belonging in this inscription as expressed by Tonyukuk naturally indicates
the perception of the “other ”. The perception of the “other ” in the Tonyukuk inscription
is defined through the wars that were fought in the name of the traditional power of the
Goktiirk Khaganate. The “other” that becomes evident in this inscription should be
assessed based on Tonyukuk’s knowledge, experience, and discourse. As a matter of
fact, Tonyukuk as the author conveys clear information on who the “other ” is. The fact
of having fought against different Turkish tribes as well will bring the perception of the
“close other” to the fore. The impulse of dominating and having power, which led to
the struggles among Turkish tribes, is an equation that identifies the alienation and the
perception of the other among the Turks. As for the text-based discourse, the only
reference to “otherness” can be said to be the “opposition to the unity . Eventually,
the Chinese are the “enemy other”, the “big other ”. The present study will address the
perception of the “other” that appears in the Tonyukuk inscription from the viewpoint
of Tonyukuk, the author, and the Goktiirk Khaganate of the Goktiirk identity. The study
will also reveal the traditional elements that give existence to the perception of the other
and discuss the equation of power and tradition.

Key Words: Tonyukuk inscription, Géktiirk Khaganate, identity, other

Giris

Insanin kendi beninin disindaki her seye atfedilebilecek olan dteki
kavrami, disiplinleraras1 bir olgudur. Psikoloji ve sosyoloji temelinde
beliren bu kavramin varligi, “ben”in ingas1 ve kimlik o6gelerinin
belirlenmesinden sonra kendini  gosterir. O halde Gtekinin
goriiniirliigiinden s6z edebilmek icin referans alinanin kimlik kodlar1 ve
odaklar1 belirlenmelidir. Kendini konumlandirdigi yerden diinyayi
seyreden, buradan hareketle eyleme gecen insan, kendini tanirken ayni
zamanda ne olmadigini fark eder. Insan, olmadiginin 6tekisidir ve kendi
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kimliginin disindakiler de onun otekisidir. “Otekilerden sdz ettigim
oOlgiide aslinda hep kendimden s6z ediyorum.” (Montaigne’den aktaran
Schnapper, 2005: 6) disiincesi, kimligin ve Otekinin tespitindeki
baslangi¢ noktasidir. Bu bakimdan kimlikli durusun oldugu her yerde
otekinin belirginlesmesi de kendiliginden olacaktir. “Digeri, oteki,
yabanci, bagkasi gibi sdzciikler insani ¢esitliligi gosterir. Bu terimler ben
veya bizden farkli olan veya farkli olarak tanimlanmis birileri (bir kisi
veya grup) olabilir. Otekilik veya bagkalik, bir kisinin veya gruba
atfedilen bir 6zelliktir” (Bilgin, 2007: 176). Bu bakimdan ben veya biz
bilincine sahip olmak, farkliliklarin varligiyla miimkiin olacaktir. Bir
baska ifadeyle 6tekinin varligiyla somutluk kazanacaktir.

Her seyin tersi ile kaim oldugu varliklar diinyasinda, taninma ve
tanimlanmalar da karsithiklarla sekillenir. Iyinin iyi oldugu iyi olmayanla,
yani kotli olanin varligiyla daha anlasilir bir pozisyona konumlanir.
Genel gecer bir bakisla iyilerle kotiilerin konumlaniglarinda beliren
catisma hali, kimlik ve Oteki kavramlarimin s6z konusu panoramik
goriiniislerinde somutluk kazanacaktir. O halde her kimlikli goériiniiste
farkli seviyelerde de olsa o6tekinin karsithginda goriiniir veya ortiik bir
catismanin varligindan s6z etmek miimkiindiir. Bu noktada belirginlik
kazanan otekilik ve kimlik bahisleri “toplumsal kimlik kurami”
(Hortagsu, 2007: 148) temeline yaslanmaktadir.

Sosyolojik temelde belirginlik kazanan Gteki olgusu, edebiyat
metinlerinin olay orgiilerindeki ve izleksel kurgularindaki sosyal iligkiler
ekseninde edebiyat disiplinine de tatbik edilmektedir. Ayn1 zamanda
psikolojik bir baglama da sahip olan oOteki mefhumu, anlati
karakterlerinin psikososyal baglamlarinin a¢imlanmasina katki sunar.
Genel itibariyle modern Tiirk edebiyati metinlerindeki psikososyal
baglamlara atfedilmek suretiyle edebiyat sahasinda goriiniim veren oteki
meselesi, Tanzimat devri Tiirk edebiyatinin disindaki metinler esliginde
pek de degerlendirilmemistir. Halbuki sosyolojik ve psikolojik boyut,
insanlik tarihinden bu yana vardir. Zira “ben”in oldugu her yerde oteki
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de vardir. Oteki kavraminin genellikle modern Tiirk edebiyat: dahilinde
kabul edilen eserler iizerinden degerlendirilmesi, yine ayn1 kavramin
sosyal psikoloji disiplinin nispeten yeni olmasi ile ilgilidir. Modern bir
terim olarak otekiligin izinin modern Oncesi metinlerde siiriilmesi de
farkli goriiniimleri akillara getirecektir. Bu noktada Tiirk edebiyatinin ilk
yazili eserinin ortaya konulmasindan 21. ylizyila kadar siire gelen
kesintisiz bir olgu oldugu s6z konusu edilebilir. Zira “Edebiyat, bir
milleti zaman icinde toplu tutan, ona birlik ve devam suurunu veren
vasitalardan biridir. Onun bu kuvveti nereden aldig1 {izerinde
diisiiniilecek bir konudur. Ik gdze ¢arpan sey edebiyatin zamana dayanan
daha dogrusu zamanla 6lmeyen bir viicuda sahip olmasidir” (Kaplan,
1945:5). Tiirk edebiyatinin en eski metinlerine ¢agdas edebiyat metotlari
ile yaklasmak “cagdas yorumlar1” (Aktas, 2000: 31) var edecektir. “Tiirk
edebiyat1 arastiricisi, toplumumuzun benliginin, kimliginin ve kisiliginin
gostergesi olan [eserlere dair], aydinlatici, kiymetlendirici ¢alismalar
yapar” (Tural, 1992: 7). Boylece ge¢mis ile simdi arasindaki metin
diizlemli bir bag da kurulmus olacaktir. Bu yaklagimin temel gerekgesi
Inci Enginiin’iin “Orhon Yazitlari: Besleyici Giig” baslikli yazisinda
gecen su soruda kendini gostermektedir: “...bu yazitlar, asirlar sonra
filologlara malzeme olsun diye mi dik[ildi]?” (2013: 15) Bu sorudan
hareketle mezkir metinlere modern bakis acgilar1 ile yaklasmak daha
anlamli olacaktir. Oyle ki Tonyukuk’un diisiin diinyasindan adeta
gecmisten simdiye tasinan biling, tarihi romanlara da konu olur. O halde
Tonyukuk Yaziti’ndaki metnin igerigi dikey boyutlu bir hamle ile simdiyi
kurmada ve sekillendirmede rol oynamaya devam etmesi bakimindan
boyle bir bakis agis1 anlamli olacaktir.

Madame de Steal’in tabiri ile “segkin” (1967: 5) metinlerin
varligi, ait olunan edebi birikimin toplumsal tarafa tesiri bakimindan
oldukca 6nem arz eder. Toplumlarin teskilinde mahiyetlerine gore farkli
rolleri icra eden edebl metinler, bu icralari neticesinde adeta klasik
niteligine haiz olarak seckinlesirler. Bu bakimdan Orhon Yazitlari, Tiirk
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edebiyatinin bilinen ilk yazili metinleri hem de Tiirk¢edeki hitabet
sanatinin ilk ve seckin drneklerini ortaya koymasi bakimindan 6n plana
cikar. Orhon Abideleri, “Tiirk adinin, Tiirk milletinin isminin gectigi ilk
Tiirk¢e metin... Devlet ve milletin karsilikli vazifeleri. Tiirk nizaminin,
Tiirk toresinin, Tiirk medeniyetinin, yliksek Tiirk kiltiiriiniin biiyiik
vesikasi[dir]” (Ergin, 2013: 15). Onun se¢kinligi bu ¢ok boyutlu icerigine
ve disiplinlerarasi bakisla yaklagimlara miisait olusuna endeksledir.

Tiirkgenin bilinen en eski yazili eserlerinden olan Tonyukuk
Yaziti, on ii¢ asir dncesinden simdiye tasinan bir sdylevdir. Yazittaki
metnin icerimledigi hususiyetler arasinda sosyal ve siyasal c¢evrenin
algilanma boyutlar1 da kendini gosterir. Bu algilamalar dizgesi, belirli bir
konumlanig esliginde gergeklestigi igin “karsit giiclerin” (Korkmaz,
2015: 103) wvarhigi da gindeme gelecektir. Karsit giiclerin
somutlanmasini, 6tekinin varhigiyla birlikte diistinmek gerekir. Bu
makalenin temel odak noktasi, Tonyukuk Yaziti’ndaki dogal olarak
Tonyukuk’un algilamasindaki 6tekilerin verdigi goériiniimlerdir. Ayrica
bu goriiniimlerin algilanmasmma katki sunmasi bakimindan Cin
kaynaklarindaki tarihi detaylarin ve Cinli yazarlarin Cin halkina ve Tiirk
budununa dair ortaya koydugu bazi ¢aligmalarda belirginlik kazanan
otekilik algis1 da degerlendirmeye alinarak Tonyukuk Yaziti’ndaki
metnin bir nevi 6tekileri izerinden de bir kistas belirlenmis olacaktir.

Bilge Baga Tarkan’mm Otekileri: Tonyukuk Yazitr’nda
“Oteki”nin Goriiniimleri

Bilge Tonyukuk, yaztlarda farkli unvanlarla karsimiza c¢ikar:
“Bilge Tonyukuk, Bilge Tonyukuk Boyla Baga Tarkan, Tonyukuk Boyla
Baga Tarkan” (Aydin, 2019: 69-70). Onun bu unvanlarinin yani sira
devlet kademsindeki gorevleri, Tonyukuk’un sahiplendigi konumu
somutlar. Boylece Tonyukuk’un soziinii kurdugu yer olarak devlet erki
ve torel durusun oldugu ¢ikarimi yapilabilir.
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Tonyukuk’un yazitin birinci taginin bati yiiziindeki ilk satir,
kimliksel bir tanimlamay1 referanslariyla birlikte verir: “Bilge Tonyukuk,
ben kendim Cin iilkesinde dogdum. (O siralar) Tiirk halk: Cin’e tabi idi”
(Aydin, 2018: 104).! S6z konusu kimlik konumlaniglar: hem etnik hem
de mekansal diizlemlidir. Cinlilesen Hun kokenli (Tasagil, 2017: 119-
120) Tabgaclarin varligi, Tonyukuk’un kimlikli durusunun en 6nemli
gerekgesidir. Tonyukuk’un Tiirk milletinin kalabalik Cin halki i¢inde
kaybolmas1 yoniindeki kaygisi, “Cin’e tabi olma” etrafinda belirginlesir.
Tirk aidiyetli kimlik duyusunun karsisinda konum alan 6teki, Cin ve
Cinlilerdir. Tabgaclarin kalabalik Cin niifusu baskisinda kiiltiirel kimlik
yitimine ugramalar1 baglaminda Cin’in “yutucu 6teki”, “diisman 6teki”
ve nihayet “biliyiik oteki” olduguna dair niteleme yapmak yerinde
olacaktir. Yine ayni baglamda Tabgaclarmn “beriki”’ (Durmus, 2014: 137)
yani “biz”” grubundayken yitimlerle “6teki” konumuna diisen bir noktada
oldugu ifade edilebilir. Boylece Hun kokenli Tabgaglarin “yakin oteki”
oldugu disiiniilebilir. S6z konusu kimlik ve &teki algilamalarinin
mekani, Tirklerin tutsak olduklart Tabgag ilidir. Gelinen sosyal grup
tanimlarinda siyasi ve askeri erki elinde bulundurma temel kistastir.
Bununla birlikte II. Goktiirk kaganlhigini “iist grup” ve diger boylar1 “alt
grup”; daha genis bir bakisla genel goriiniimiin “list grup altinda var olan
alt gruplar” (Hortagsu, 2007: 148) bi¢iminde nitelenmesi uygundur.
Orhon Yazitlari’ndaki “6tekilik ve berikilik” meselesi, genelde iki durum
ile belirlenir: “...Savas ve baris. Orhon Abideleri’ne de birbirine zit bu
iki duygu hakimdir” (Kaplan, 1984: 2).

Tiirklerin “han”siz kalarak Cin’e tabi olmasi, torel yasantilarina
yabancilagsmalart ile iliskilidir. Biyolojik ihtiyaglar referansli olan bu
tavir ve toreye olan aidiyetin terk edilmesi, 6teki algisini da etkiler. Bu
durumu goksel unsurlarla referans eden Tonyukuk, Tanri soziinii

! Tonyukuk Yazitrmin Tiirkiye Tiirkgesine aktarmmlari ve almtilar Erhan Aydm’mn
Orhon Yazitlar adl galismasindaki metinlerden yapilmustir.
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odiingler ve Tiirk’e, diisman Gtekisini hatirlatmak ister: “(Ebedi) gok
sOyle demis elbette Han verdim, hanini birakip tabi oldun. Tabi oldugun
icin (Ebedi) gok ‘61’ demis elbette. Tiirk halki 61dii, mahvoldu, yok oldu”
(Aydin, 2018: 104). Buradaki 6liim goriiniirde biyolojik referansli olsa
da ortik anlamda tinsel ve kiiltiirel yitimlerin 6lim olarak
degerlendirildigini gézlemlenebilir.

Diisman o6tekisini yeniden fark etmek, dirilmektir. Tiirk’ i yok
edecek Otekinin varligi her daim kendini gdsterince tutsak olunan
merkezlerin disinda yer alan Tirk boylar1 bir araya gelir ve toreli, kutlu
liderlerinin etrafinda toplanarak kimlik duyumsamalar1 eylemsel boyutta
gortiniir kilar. “Sad unvanli” (Aydin, 2018: 105) liderin danigsmani olan
Tonyukuk, bilge kisiligi ile esaretteki Tiirk boylarini térenin ve kimlikli
durusun hayat verici kaynagina sabitler. Epistemik kendiligi
deneyimleyen Tonyukuk, bu bilinglilik haliyle iktidar1 insa eder. O,
Tiirkliigiin diisiinen 6znesi konumuna yiikselir ve hakanin norm karakteri
olur. Giderek gii¢lenen bu baskaldir1 tarihsel diizlemde ikinci Goktiirk
kaganliginin kurulusunu doguracaktir (Tasagil, 2018: 335). Bu yolda
verilen miicadelelerin savaslar seklinde goriiniim kazanmasi, savasin
otekileri goriinlir kilmasmi saglar. Bu bakimdan yazitlarda netlik
kazanan savas olgusu, biz ile 6tekinin kontrastinin pekistirir. Cinlilerle
olan savaslarm yam sira Ilteris Kagan’in liderliginde toplanmayi
reddeden diger Tiirk boylarna karsi verilen ¢etin miicadeleler de bu
baglamda konum alir: “Elteris, kagan olunca giineyde Cinlileri, doguda
Kitanllari, kuzeyde Oguzlari ¢ok¢a mahvetti” (T1 B 7 [7]; Aydin, 2018:
105).

Savas olgusunun yani sira sosyoekonomik boyut da oOtekinin
algilanis biciminde bir kistas olarak karsimiza ¢ikar. Savaslardan galip
cikan Tonyukuk, kendisine tabi olan budunu miireffeh bir yasama
kavusturur. Zira elde edilen ganimetler, basarili av torenleri halkin
biyolojik ihtiyaglarinin yeterince karsilanmasini saglar. Buna karsilik
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“diigman” olarak nitelenen “Gtekiler”in yoksullukla miicadele etmek
zorun olduklarina vurgu yapilir.

Tabgaglarin “beriki” konumundan 6tekilesen ya da diigman 6teki
konumuna diigmesi Cin emperyalizmi ile somutlanirken Dokuz
Oguzlarin bu konumu deneyimlemeleri, iktidar sahibi olma ihtirasi ile
dogrudan iligkilidir. Dokuz Oguzlarla yapilan savaslarin ¢oklugu ve
onlarin i¢ine yerlestirilmis olan casuslarin (kacak) varligi, Kok Tiirk
konumlanigli kimlik referansinin yakin otekisi nitelemesini akillara
getirir. S6z konusu yakinlik, soysal ve sik karsilasma ile belirlenir.
Durmus’un “beriki” olarak niteledigi Tiirkler, Tonyukuk Yaziti’nda erk
ve tore sahibi kagana tabi olmayanlar seklinde algilanmalidir. Bu
“perikilik™ hali, kendilige veya torel temelli “biz” sosyal grubuna mesafe
olarak da yakilig: imledigi i¢in burada “yakin &teki” nitelemesini
kullanmak da miimkiindiir. Bdylece otekilik nitelemelerine ayr1 bir
paradigma da agilmis olacaktir. “Beriki” konumunda veya nispeten
“yakin 6teki” konumunda nitelenen Tiirk boylar1 torel yapiy1 da ¢ignemis
olurlar. Oyle ki devletin devamu icin 5nemli olan “térelere gerektigi gibi
[uymazlar]” (Rousseau, 2017: 50).

Dokuz Oguzlardan gelen casusun verdigi bilgilerde, yeni se¢ilen
hakanin Kitanlilarla ve Cinlilerle bir ittifak kurup Ilteris énciiliigiinde ve
Tonyukuk bilgeliginde erk sahibi olan birligi yikma planlarina ulagilir:

“...kagagmn sozleri soyleymis: ‘Dokuz Oguz halkinin basina bir kagan
gecti’ der. (Dokuz Oguzlar) Cin’e General Ku’yu gondermisler,
Kitanlilara Tongra Esim’i gondermisler. Gonderdikleri haber sdyleymis:
‘Sayilar1 az olan Tiirkler (Sylece) yastyorlarmis. Kagani kahramanmus,
danigmani bilgeymis. O ikisi var oldugu siirece seni (yani) Cinlileri
oldiirecektir’, derim. ‘Doguda Kitanlilar1 o6ldiirecektir’, derim. ‘Beni
(yani) Oguzlan odldiirecektir’, derim. ‘Cinliler giiney taraftan saldirin,
Kitanlilar dogu taraftan saldirin, ben kuzey taraftan saldirayim. Tiirk Sir
halki (olduklart) yerde hi¢ hareket edemesin. Miimkiin olursa tamamen
yok edelim.’, derim.” (T1 G 2 [9]; Aydin, 2018: 106)
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“Beriki” konumunda olan ve yakin &teki seklinde tanimladigimiz
Dokuz Oguzlarin 6lim korkusu referansh ittifaki, Tiirklerin biiytlik
otekisi, yani Cin ile igbirligi yapmalari ile kurulur. Tiirk soylu bir boyun
“yutucu/yok edici 6teki”yle hem de baska bir Tiirk soylu halka kars1 bu
arayisa girmeleri, onlar1 “dlisman 6teki” konumuna evirir. Kok Tiirklerin
giiclenmesini istemeyen diger Tirk boylari, sik stk Cin ile isbirligi
yaparak daha miireffeh ve giiclii olan Kok Tiirkleri tamamen ortada
kaldirma planlar1 yaparlar. Mezklr durumda Tiirk soylu boylarin erk
istenci, ganimet hevesi ve 6liim korkusu ile Tiirk’iin “biiyiik 6tekisi” olan
Cin’e kars1 birlik olmay1 reddettikleri goriiliir. Tarih boyunca Tiirk soylu
boylarin birbirleriyle olan bu miicadeleleri, Tiirk’iin degismez “diisman
otekisi” olan Cin’i bu baglamda algilanmama hususiyetleri somut kilar.
“Oteki olmadan ben kavrami da olamayacag: gibi, baska gruplar olmadan
biz bilinci de olamayacaktir” (Assmann, 2015: 164). Otekinin varligi
“biz” grubuna dahil olma hususundaki bilinci var edecegi yerde, nispeten
daha yerel ve dar ¢ikarlar igin kolektif ve torel aidiyetli olan “biz”
grubuna gecisi engeller. “Biiyiik 6teki” olarak Tiirk’ii yok etmek isteyen
Cin’i tanimlayan ve mevcut panoramayi gézlemleyen Tonyukuk, biitiin
Tiirk boylarmi kendi kontroliine alarak Tiirk’iin degismez “diisman
otekisi” olan Cin’e kars1 birlik olmaya davet eder. Bu davetin iginde her
daim akin etme, biyolojik ihtiyaclar1 avlanarak giderme ve bu eylemlilik
hali ile daima gii¢lii olma durumlar1 6n plana ¢ikar. Tiirk soylu boylarin
kendiliklerine yabancilasmalar1 karsisinda Tonyukuk askeri, siyasi ve
stratejik anlamda daima etkin bir bigimde karsimiza ¢ikar. “Otekini
mesrusuzlastirma, otomatik olarak kendini mesrulagtirmay1 saglar”
(Bilgin, 2007: 187). Tonyukuk’un birlik ¢agrili konumu, tabi olmayan
mesru gormemeyi de beraberinde getirir. Bu onun kimlikli, bir baska
ifadeyle toreli durusunun en somut gostergesi hatta kanitidir. “Tdre
baglaminda biz[i]” (Kilig, 2018: 213) var kilan Tonyukuk’un kimlikli
durusu, 6teki konumuna diisen Tiirk soylu boylarin kendilerinde goriiniir
kilamadig1 biling halini de verir: “Yufka iken delinmesi kolaymuis. ince
olan1 koparmak kolaymis, yufka kalin olursa delinmesi zormus, ince
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yogun olursa kopmasi zormus” (T1 G6 [13]; Aydin, 2018: 107). Bu
kimlikli durug, Ttrk birligi referansina erisme gayretinde olup mekansal
konumla olarak da Otiiken topraklarina sabitlenir. Bu bakimdan Otiiken,
Tonyukuk Yaztlari’nda kimlik kurucu, koruyucu ve muhafaza edici bir
“hafiza mekan1” olarak varlik bulur. Onlar1 “atl oluslari, onlarin yerlesik
kavimler lizerine siirekli akinlar yapmalarint miimkiin kilar ve onlarda
bir ‘hakimiyet duygusu’ uyandirir” (Kaplan, 1984: 1). Mezkir
hakimiyetin korundugu mekan Otiiken’dir.

Tonyukuk’un oteki algisi, yazitta siklikla “diisman” kelimesi ile
ifade edilir. Diismanhigin atfedildigi nokta kaganlik odaklidir: “Cin
kagant diismanimizdi. On Ok kagani diismanimizdi. Cok sayidaki
Kirgizlar (ve onlarin kagani) Kii¢liig Kagan diismanimiz oldu” (T1 D
2[19]; Aydin, 2018: 109). Bu diisman kaganlara Tiirges kagani da
eklenir. Kirgizlar {izerine yapilan baskin ile biitiin unsurlarin Kok Tiirk
devletine tabi olmalar1 saglanir. Boylece kimlikli ve toreli durusun giiclii
ordu ve stratejik hamleler pekistigi gortiliir. Basarili akinlar neticesinde
diisman oteki seviyesinde alimlanan Kirgizlar, “beriki” ya da “yakin
oteki” konumuna c¢ekilir. Bagka bir yorumla; bay kilinan Kirgizlar ise
toreden uzaklagsmalar1 sebebiyle kendine yabancilasir ve “Otekilesen”
olarak belirginlik kazanir.

“Biiyiik Oteki” Cin’in Kendine ve Tiirk’e Dair Oteki
Baglamlar:

Cin kaynaklarindan T’ang Tarihi’nin Tirkler boliimiinde “Tun-
yu-ku” (Togan vd., 2017: 402) Tonyukuk’un nazarindan ¢6ziimlenen
“otekilik” meselesini kendisinden baska bir kistas belirlemek icin farkl
metinlerdeki Cin halki algisina ve bu halkin 6tekilere dair alimlamalarina
bakmak isabetli olacaktir. Ahmet Tasagil’in aktardigina gore; “bilindigi
iizere Islam oncesi Tiirk tarihinin kaynaklarinin biiyiikk ¢ogunlugu
Cincedir” (Tasagil, 2004: 5). Bu bakimdan Cin’in 6tekisi konumunda
olan Tiirk boylarina dair algilar1 ve tarihi detaylar1 sz konusu Cince
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kaynaklarda bulmak miimkiindiir. Mezklr kaynaklar1 tarayan Ahmet
Tasagil, Cin Kaynaklarina Gore Eski Tiirk Boylari (M.O. III-M.S. X.
Asir) basglikli ¢alismasinda bircok Tiirk boyuna dair Cin’in farkh
hanedanlarin hazirladig: tarihi metinlerdeki gortiniimlerine odaklanir. Bu
bakimdan Tonyukuk Yaziti’nin II. Goktiirk Devleti doneminde dikildigi
tarihi ger¢ekligi esliginde mezkir kitapta yer alan Goktiirklerle ve onlarin
miinasebet kurdugu bazi Tiirk boylartyla ilgili boliimlere odaklanmak ilk
etapta olusacak bir alg1 i¢in uygun olacaktir.

Diinya tarihi boyunca bir¢ok milletin 6zellikleri ve bazilarinin
isimleri dahi &tekinin algisalliginda ifadeye kavusmus ve belirginlik
kazanmustir. “Biiytik 6teki” Cin kaynaklarinda “Tujue” (Yildirim, 2017:
60) diye de tanimlanan Goktiirklerin ikinci kaganlik déneminde yasayan
mubhtelif boylara mensup Tiirk soylu halklarin Tonyukuk Yaziti’'ndaki
konumlari, Cin kaynaklar1 referanslarinda da benzerlik gosterirler. Soz
gelisi Baykal Golii civarinda yasayan “A-tie (Ediz) boyu” (Tasagil, 2004:
49) 6rneginde bu durum gozlemlenebilir. Tonyukuk Yaziti’'nda “beriki”
seklinde nitelenen Kirgz “Dokuz Oguz [Cin kaynaklarinda chiu-hsing”
(Togan vd., 2017: 384 gibi boylarin isminin anilmasina ragmen A-Tie
boyunun adi1 anilmaz. Fakat “Kiil Tegin, Oguzlarla Togu Balik sehrinde
savastiktan sonra Kosulgak’ta Ediz boyu ile ¢arpismistir” (Tasagil, 2004:
50). A-Tieler “711°de Kapgan’dan kagarak Cin’deki T’ang
imparatorluguna sigmurlar... topraklarmin adi Cinliler tarafindan
degistirilerek ‘Chi-t’ien eyaleti (chou) olur” (Tasagil, 2004: 49).
Dolayisiyla Tonyukuk Yaziti’'ndakine benzer bir “berikilik” &tekilesen
unsurlarla oOrtiigiir. Goktiirk iktidarina tabi olmayan unsurlarin Cin’e
siginmasi, basta isim fenomeni olmak iizere bir¢ok varolussal hususiyette
Cinlilestigi goriiliir.

S6z konusu edilen “berikilik” ve nispeten “yakin otekilik”
noktasina baglanim; II. Goktirk kaganligina tabiiyet, Tiirk boylarinin
“biiyiik oteki” konumundaki Cin ile olan miinasebetlerine gore
belirginlik kazanir. Kistas, Cin ile olan iligki seviyesi ve II. Goktiirk
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iktidarina karsi ¢ikigla belirlenir. Boylece Cinlilesen Tiirk soylu halklarin
varligr glindeme gelir ki bu konuda Kiirsat Yildirnm’in Bir Zamanlar
Tiirk Idiler - Tiirk Kékenli Cin Aileleri adli kitabinda ¢ok kapsamli
bilgiler mevcuttur. Oyle ki Cinliler tarafindan “Shi” (Yildirim, 2017: 62)
seklinde adlandirilan ve Cinlilesen Tiirk soylu bu topluluk, Goktiirklerin
kurucu ailesi Asina’dan gelmektedir. Dolayisiyla Cin erki, bir¢ok Tiirk
soylu boyu kendi i¢ginde Cin sosyal grubuna dahil etmis ve Tiirk
toresinden koparmistir. Nihayet “Tiirklerin tarth boyunca en fazla Cin
iclerinde yok olduklart” (Yiudirim, 2017: 13) tarihi gercekligi
baglaminda Tonyukuk Yaziti nezdinde “&tekilik” bahsi agmanin ne
derece isabetli oldugu iddia edilebilir.

Arastirmacilar tarafindan oldukga degerli ve belirleyici kabul
edilen Eski T ang Tarihi’nin Tiirkler boliimiinde de Cin’in Tiirkleri 6teki
olarak gordiigiine dair bircok emare mevcuttur. Cin halkinin Tiirkleri
kendilik aidiyetlerinden ve torel baglarindan kopartmak suretiyle
sergiledigi tavirlara bir ornek olarak mezklr kaynakta gegen 5162:5
boliimiindeki su ifadeler oldukca dikkat ¢ekicidir:

“Simdi onlar bize tébi olduklarina gore, bunlarin hemcinslerinin
kalintilarin1 gruplara bolerek onlar1 dagmmik bir sekilde Sari Irmagin
giineyindeki, Yen-vilayeti, Yii vilayeti gibi vilayet ve kazalarda ¢ift¢ilik
ya da dokumacilik yapmalari i¢in yerlestirmeli. Bdylece, milyonlarca esir
Tiirk medenileserek ahalimizin bir pargasi olurlar. Boyle bir siyasetin
Cin’de niifus artig1 saglamaya da yarar1 olurdu. Sinirlardaki surlarin
kuzeyindeki bolge de devamli olarak bos kalmis olurdu.” (Togan vd.,
2017: 326)

Pasajda dikkat ¢ekici olan Tiirklerin karakteristik 6zelligi olan
bozkir hayatindan ayirmak suretiyle yasam bicimini degistirme ¢abasidir.
Cin’in bunu yapmadaki amaci Cin Seddi’nin kuzeyini daha da giivenli
kilmaktir. Ayrica Cin yasam bicimini ve yerlesik hayat aligkanliklarini
benimseyen Tiirkler, kendi kimliklerini kaybederek Cinlilesecektir.
Dolayisiyla Tonyukuk Yaziti’nda siklikla vurgulanan birlik olma ve
Otiikken’de konumlanma c¢agris;, “bilyilk 6teki” Cin’in temel tarihi
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kaynaklarindan biriyle daha muhkem bir anlam kazanir. Cin’in “biiylik”
veya “yutucu Oteki” olma hali “bolip giicsiiz kilmak™ anlayist
eksenindeki tavri farkli bir kaynak mesnediyle bir daha somutlanmis
olur. Ayrica Cin’e yanasip tabi olanlarin “beriki” veya “otekilesen biz
grubu iiyeleri” konumuna diistiiklerine dair su detay dikkat ¢ekicidir:

“Kutluk’un oglu Kiil Tegin, eskiden kendisine tabi olmus boylar
toplayarak, Biigii Cor’un oglu kigig kagani ve Biigii Cor’un biitiin
kardeslerini, hem de yakinlarini 6ldiirdii. Ondan sonra, agabeyi Sol Bilge
Beyi Mo-chi-lien, Bilge Kagan olarak tahta ¢ikt1.

O swrada Tatabilar ve Kitanlar birbiri ardindan biat etmek iizere
siirlardaki surlarin kapilarimi ¢aldilar; Tirgislerden Su-lu kendisni
Kagan ilan etti; Tiirklerin boliik’leri pek ¢ok ve gesitli oldugu igin,
goniillerine muhalefet duygusu hakimdir, yani, her birinin kendi fikri
vardir ve kisacast bagkasmin fikrini dinlemek istemezler diisiincesiyle,
Bilge Kagan, eskiden Biigii Cor’un tuglu beyi olmus olan Tonyukuk’u
askeri islerde kendine bas miisavir olarak atadi... Sinir 6tesi kavimler,
yani Tiirkler, ona ¢ok saygi gosterirlerdi.” (Togan vd., 2017: 329)

Tonyukuk’un Cin nazarindaki algis1 da bu pasajda kendini
gosterir. Fakat esas ilgi bircok Tiirk boyunun Bilge Kagan’a tabi olmak
yerine Cin’e tabi olmak i¢in Cin Seddi’nin surlarinin otesine gegme
arzusuna sevk edilmelidir. Bu noktadaki tabiiyet, bencillik ilkesi veya
kendi dediginin disinda bir fikri kabul etmemek durumu ile gerceklesir.
Boylece Tonyukuk Yaziti’nda gegen ve “beriki” olarak tanimlanan Tiirk
boylarmin varlig: farkli bir kaynak iizerinden gézlemlenmis olur.

Tonyukuk Yaziti’'ndaki 6tekilik meselelerine dair yapilan tarihi
kaynaklardaki benzer durumlarin serimlenmesine ilaveten Cinlilere dair
genel kabul goren bir kaynaktaki benzer algilara da odaklanmak, Tiirk’iin
“biiyilk  otekisi” Cin halkinin nazarindaki otekiler imgesinin
somutlanmasi i¢in yerinde bir is olacaktir. Cinlilere ve Cin’e dair birgok
aragtirma ortaya koyan ve Batili iilkelerdeki tiniversitelerde de gorev
yapan Ku Hung-Ming, Tiirk¢eye Cin Halkinin Zihniyeti ismiyle ¢evrilen
eserinde Cinlilerin karakteristik 6zelliklerine dair aidiyet hissettigi Cin
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milletine dair tartigmaya acik fikirler ortaya koyar. Bunlar birkagini
degerlendirmek, “Tonyukuk Yaziti”’nda Tirk’iin “biiyiik 6tekisi” olarak
goriinim veren Cin halkina dair farkli bir baglami agma anlamina
gelecektir. Hung-Ming’e gore Cin halki oldukca “gentil (kibar, gorgiilii)”
(Hung-Ming, 2013: 40) o6zelliklere sahiptir. Hung-Ming, Cin halkinin
ozelliklerini siralarken “baska” ya da “Gteki” lizerinden de sdylem
olusturur: “Cinliler terbiyelidir, ¢linkii ylirekleriyle yasadiklarindan
kendi duygularini tanirlar, bu da baskalarinin duygularmi dikkate
almalarin1 saglar” (Hung-Ming, 2013: 45). Bu noktada Japon kiiltiirii
tizerinden bir karsilagtirma yapilir. Cin terbiyesinin Japonlar gibi 6zenle
kurallara bagli olmamasia ragmen olduk¢a hos oldugunu iddia eden
Hung-Ming’in ifadelerindeki tarafli tutumu su ciimlelerden gézlemlemek
miimkiindiir: “Hakiki Cinli cahil olabilir, ama bu cahillikte kabalik
yoktur. Hakiki Cinli ¢irkin olabilir, ama bu c¢irkinlikte igrenclik yoktur.
Hakiki Cinli bayagi olabilir ama bu bayagilikta asla saldirganlik yoktur.
Hakiki Cinli aptal olabilir, ama bu aptallikta sagmalik yoktur. Hakiki
Cinli kurnaz olabilir, ama bu kurnazlikta kotiilik yoktur. Yani burada
demek istiyorum ki bedenindeki, zihnindeki, kisiligindeki kusurlarda bile
tepkinizi gekecek bir sey yoktur” (Hun-Ming, 2013: 41). Alintilanan
pasajda Cin’in Otekilerine hitap edildigi ya da 6tekilerin nazarindaki Cin
algisinin varligr gozlemlenir. Zira siralanan niteliklerin bir¢ogunun
referanst Cin halkinin disindaki gruplardir. Bununla birlikte Cinlilerin
evrensel boyutlu bir algilama ile gozlemlenen olumsuz o6zelliklerine
ragmen oldukea saf, temiz ve gorgiilii olduklar1 iddiasinda olan yazar;
kurnazligin  kotiliikten arinmis, bayagiliga ragmen saldirgan
ozelliklerden bagimsiz oldugunu savunur. Cin aidiyetinin diginda dahi
tezatlik teskil eden mezkir kavramlarin, bir toplumda veya bireyde ayni
anda olamayacagi ¢ikarimini yapmak miimkiindiir. Kurnazlik 6zelligini
tagiyan birinin kotiiliik yapmayacagi oldukga diisiik bir ihtimal olsa
gerektir. En nihayetinde bu detaylara ilaveten Hung-Ming’in su ifadesi,
odaklanilan esas metnin baglamina yeniden dénme adina bir ipucu
olacaktir: “Eski Cinli irkinda sizi sasirtacak ilk sey, saniyorum, onda
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vahsi, saldirgan, sert higbir sey bulunmamasidir” (Hung-Ming, 2013:
40). Oysa Orhon Yazitlari’ndaki Cinli algist ve baz1 Cin kaynaklarinda
gecen Cinlilerin Tiirklere karsi takindigi tavir bunun tam tersidir. Bu
hususlar, yukarida Tonyukuk Yazit1 6rneginde degerlendirilmistir. Buna
ilaveten “647’den itibaren Cinliler Orta Asya’da yasayan boylarin hepsi
ile siyasi iliski kurup onlara Cin askeri unvanlar1 verdiler ve yeni askeri
valilikler tesis ettiler. Boylece bdlgenin kontrolii tamamen Cin’in eline
geciyordu” (Tasagil, 2004: 3).

Cin kaynaklarinda “Tujue (Tirk)” (Yildirim, 2017: 63) olarak
nitelenen Tiirklerin Cin’in 6tekisi oldugu ve bu minvalde Cin’in, Ku
Hung-Ming’in Cin Halkinin Zihniyeti adli eserinde belirttigi gibi “gentil”
(2013: 40) ve iyi niyetli olmadig1 bir¢ok farkli kaynakta goriilmektedir.
Oyle ki “Cincede zhii lian jiu xing ‘dokuz siililesine kadar kirmak,
oldiirmek’, ‘mi¢ zu siilalesini yok etmek’ gibi terimlerle ifade edilen bu
ceza yontemine gore bir kisi sug islerse sugluyla birlikte dokuz siilalesi
yok edilmektedir” (inayet’ten aktaran Ayaz, 2020: 46). Bu hususta “Kol
Tigin (G6) ve Bilge Kagan (K4-5) Yazitlari’ndaki “bir kisi: y(a)ii(1)ls(a)r:
og(u)st: bod(u)nt: bisiikife: t(e)gi: kidm(a)z: (e)rm(i)s” ibaresi” (Ayaz,
2020: 40) bu meseleyi net bir bicimde ortaya koyar. Hung-Ming’in Cin
halkina dair olduk¢a miibalagali ve goreceli nitelemelerinin yine tam
karsisina oturacak bir tutum Tasagil tarafindan aktarilir: “Tardu, Cin
ordular1 ile uzun siiren meydan savaglart yapmus, agir kayiplar
verdirtmisti. Artik savasg meydanlarinda zafer kazanamayacagini anlayan
Ch’ang Sun-sheng, Gok Tiirk ordusunun ve siirlilerinin su igecegi
kaynaklara gizlice zehir akitarak biiyiilk bir katliama sebep oldu”
(Tasagil’dan aktaran Ayaz, 2020: 47). Biitiin tabiat unsurlarin1 olumsuz
etkileyecek olan bu tavir, Cin’in kendi 6tekilerine karsi ne derece yutucu
ve yok edici bir konumda sabit kilindigimin en carpic1 gostergeleri
arasinda yer alir.
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Sonuc¢

Tiirk edebiyatinin ilk yazili eserlerinden modern metinlere
uzanan metinsel birikim, Tiirkge ¢atist altinda toplanir. Tiirkgenin en eski
tarihi metinleri olan Orhon Yazitlar1 arasinda yer alan Tonyukuk Yaziti
sadece devlet erkine degil millete (buduna) de hitap eder. Modern tahlil
metotlarinin ¢oklu disiplinel bir yaklasimla ¢ok boyutlu bir hale
kavustugu yirmi birinci ylizyilda, Tiirk¢enin eski donemlerinde ortaya
konan metinleri bu yeni metotlar esliginde okumak yeni bakis acilar
verecektir. Bu makalede Yeni Tiirk edebiyati kiirsiisiinde incelenen
birgok metne atfedilen mezk(r yeni okuma bi¢imlerinden edebiyat
sosyolojisinin yorumsal baglami ekseninde Tonyukuk Yazitlar1 tarihi
kaynaklar esliginde degerlendirilmistir. Boylece tarih - edebiyat disiplini
ortak alaninda kurulacak bag ile tarihi metinlerin de tipki modern
metinler gibi bazi sosyolojik malzemeleri teskil ettigi sonucu elde
edilecektir.

Tonyukuk Yazitlari’ndaki 6teki algisinin, Tirk birligi ve torel
yasanti ekseninde konum aldigi ¢ikarimlanmaistir. S6z konusu ¢ikarimdan
hareketle, Il. Gok Tirk devletinin varligint tehdit eden Tiirk soylu
boylarin biiyiik/yutucu/yok edici 6teki olan Cin ile igbirligi yapmalarinin
torel durusu reddetme olmasi sebebiyle Dokuz Oguz, Kirgiz, On Ok,
Tiirges gibi Tiirk soylu boylarin devrin sosyal gercekliginde diigman
oteki olarak algilandigi tespit edilmistir. Toreli erkin mezkir otekiler
tarafindan taninmasi, gili¢lii bir ordu teskili ve miireffeh bir yasam
standard1 ile mimkiin olmustur. Diisman G&teki olarak konumlanan
kaganlarin, Tiirk halkinin da diismani oldugu gozlemlenir. Otekilik
tanimlamalarinin  Cin haricinde sosyo-politik diizlemli oldugunu
sOylememiz gerekir. Ayrica Otekinin kuramsal boyutunda karsimiza
cikan farklilik ve benzemezllik kistasinin toreli durus ve biiyiik 6teki olan
Cin ile iliski icinde olup olmamak ile belirginlesir.
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Nihayetinde Tonyukuk Yaziti’'nda somutluk kazanan o&tekilik
bahislerinin saglamas1 farkli kaynaklardan hareketle yapilmis
olmaktadir. Boyle bir bahsin agilmasi, Tonyukuk Yaziti’nin tarihi bir
metin olmasi ile dogrudan iligkilidir.

Bin ti¢ yiiz y1l 6nce bengii taslara islenen kutlu s6zlerin, simdiki
zamana erigen tesir giiciine sahip oldugu goriiliir. Bu bakimdan makro
diizlemde Tonyukuk, mikro diizlemde Orhon Yazitlari’nin giiniimiizde
biling seviyesinde karsilik bulmasi ¢ok onemlidir. 2020 yilinin “Bilge
Tonyukuk” yil1 olarak idrak edilmesi, kutlu s6zlerin 6giitledigi, imledigi
hususlardan hisse ¢ikarilmasini zorunlu kilar. Nihayetinde iktidarda
olma, gelecekte bir tehdit unsuru olarak algilanip 6lim korkusunu ve
hatta kaygist ile ayni soydan gelen boylarin, topluluklarin birbiriyle
otekilestirici boyutlu bir miicadeleye girmesi Tiirk milletinin siyasal ve
stratejik gelecegine bir darbe vuracagi agiktir. Tiirk’iin kadim ve mevcut
otekilerinin taninmasi, asirlar dnce Tiirk birligi kaygisini yasamis Bilge
Tonyukuk’un mirasina, kimlikli ve toreli durusuna sahip c¢ikmak
olacaktir.

Bilgi Notu

Makale, arastirma ve yayin etigine uygun olarak hazirlanmistir.
Yapilan bu ¢alisma etik kurul izni gerektirmemektedir.
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EXTENDED ABSTRACT

The Tonyukuk inscription as one of the oldest known written works of the
Turkish language has the quality of a speech carried to the present from thirteen
centuries ago. The dimensions of the perception of the social and political environment
also manifest themselves in the features of the inscription. Since the system of
perceptions is accompanied by a certain positioning, the existence of opposing forces
comes to the fore. It is necessary to consider the concretization of opposing forces
together with the existence of the other. The article will mainly focus on the concept of
the other by examining the physical qualities of the Tonyukuk inscription, in other
words, in the way that the concept is perceived therein. In addition, the perception of
otherness in this study will also contribute to the understanding of these physical
qualities of the inscription, which became evident in some studies by Chinese historians
and, as well as to the literature on the Chinese people and the Turkish population.

Orkhon Inscriptions, which are in the position of a “nurturing power” for
Turkology and Turkish, are the most basic reference sources of Turkish knowledge. The
words carved in stone with the concern of transferring self-knowledge to future
generations shed light on the historical developments of the period. However, he
conveys to the present on which values the continuation and representation of Turkish
tradition will reach eternity. Tonyukuk, who inscribed on eternal stones how it would
be possible to re-establish the Goktiirk Khaganate, is important in terms of illustrating
the strategic attitude displayed for the sake of having tradition and power. The presence
of concepts of belonging in this inscription as expressed by Yabgu Tonyukuk naturally
indicates the perception of the “other”. The “other”, which is everything other than the
“self”, also becomes evident in the Tonyukuk inscription. The perception of the “other”
in the Tonyukuk inscription is defined through the wars that were fought in the name of
the traditional power of the Goktiirk Khaganate. The “other” that becomes evident in
this inscription should be assessed based on Tonyukuk’s knowledge, experience, and
discourse. As a matter of fact, Tonyukuk as the author conveys clear information on
who the “other” is. The Khitan, the Oghuz, the Chinese, the Turgesh, and the Kyrgyz
peoples appear as the “others” from the viewpoint of Goktiirks, who re-established
their existence with the consultancy of Tonyukuk the Wise. The fact of having fought
against different Turkish tribes as well will bring the perception of the “close other” to
the fore. The Kyrgyz, who were addressed with the title “Bay ", is described as having
alienated themselves because of distancing themselves from the tradition and thus are
described as having been “otherized”. The impulse of dominating and having power,
which led to the struggles among Turkish tribes, is an equation that identifies the
alienation and the perception of the other among the Turks. As for the text-based
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discourse, the only reference to “otherness” can be said to be the “opposition to the
unity ”. Eventually, the Chinese are the “enemy other ”, the “big other”.

The present study will address the perception of the “other” that appears in
the Tonyukuk inscription from the viewpoint of Tonyukuk, the author, and the Goktiirk
Khaganate of the Goktiirk identity. The study will also reveal the traditional elements
that give existence to the perception of the other and discuss the equation of power and
tradition.

In the Tonyukuk inscription, there are also tribes, although they are of Turkish
descent, called “beriki” as a result of having a locational contact with the “other ”. The
Turgesh, Kyrgyz, Oghuz, and Kitays are among the most well-known. In order to set a
different criterion for the perception of the other in Tonyukuk’s writing, Ku Hung-Ming,
in his work translated it into Turkish with the name of the Chinese People's Mentality.
In this sense, it would also be appropriate to include controversial ideas about the
Chinese nation, to which the Chinese feel a belonging.

The concept of the otherness as embedded in the Tonyukuk inscription shows
some links to different sources as a result of being a historical text. Therefore, their
opposition to the Goktiirk government and their relationship with the Chinese
government is decisive in the characterization of the Turkish noble peoples as the other
or the other. This study offers an interdisciplinary perspective in bringing branches of
history and literature together from novel approaches.
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