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Bu calisma, Cemal Pasa'nin Birinci Diinya Savasi'nda Durzilerle kurdugu
iliskinin siyasi ve hukuki boyutunu ele almakta, aynizamanda Pasa'nin ideolojik
yaklagimlarinin Durziler Uzerindeki mezhepsel etkilerini incelemektedir.
Osmanli Devleti'nin daire-i adalet prensibi icinde 6zel hukukuna karismadigi
Durziler, Cemal Pasa tarafindan ayni amagla tam tersi bir uygulamaya tabi
tutulmuslardir. Calismada bu uygulamanin politik ve dini boyutlari Gizerinde
durulacak, Birinci Dlnya Savasi sirasindaki kimlik bunalimina Dirziler ve
Osmanli Devleti perspektifinden bakilacaktir.

Anahtar sozciikler: Osmanli Devleti, Dirziler, Cemal Pasa, Hukuk, Kimlik

ABSTRACT

This study focuses on the political and legal dimension of Djemal Pasha’s
policies toward the Druze in World War | and examines the sectarian effects
on the Druze from the Pasha’s ideological approaches. Due to the principle of
justice, the Ottoman Empire did not interfere with Druze private law. Djemal
Pasha, however, subjected the Druze to the opposite practice for the same
reason. This study will focus on the political and religious dimensions of this
practice and examine the identity crisis experienced during World War | from
the perspectives of the Druze and the Ottoman Empire.
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Extended Abstract

World War I was loosened upon the Palestine front in November 1914 as a result of
the British attack on the port of Aqaba, and Djemal Pasha quickly went to Damascus. The
Pasha’s task was primarily to control the war in Syria and Palestine, stop Britain’s advance
in Egypt, and maintain law and order. However, Djemal Pasha had to deal with another
delicate situation in Syria. In order to alter the course of the war, the Pasha’s agenda involved
implementing a policy against the nationalism-based movements that had begun emerging at
the beginning of the 19th century, progressed through their cultural stages, and fostered the
ideal of independence. Thanks to the relations the Pasha established with Arab tribal leaders,
Djemal Pasha gained some political experience regarding the nationalist delusions during
his governorship of Baghdad. However, a different discipline was required in Damascus and
Beirut, where this ideal had arisen. The ideal of Arab independence without regard to any
religion or sectarianism ideology had spread from the intellectual class to the social classes
and begun to gain wide support among the Syrian and Lebanese populations. One of the
groups that required careful policies in this regard was the Druze community.

The Druze’s devotion to the Ottoman Empire and their attitude toward Arab nationalism
were more evident than with other non-Sunni and non-Muslim sects in the region. Although
some Druze members had joined the Arab nationalism-based Syrian Scientific Society in
1857, some of the reactions arising from the “Dual Governorship System” that had been
implemented in Lebanon between 1845-1860 had clearly triggered this participation. Prior
to World War I, however, the Druze in Havran had started a revolt against Sultan Abdul
Hamid II, but their lack of support for the uprising from the Druze in Lebanon highlighted the
balance between the parameters in their relationship with the state and with communal ties.

The Druze are an esoteric group that emerged from the Ismaili branch of Shiism in the
11th century. The Druze are considered a non-Sunni group who believe in the divinity of the
6th Caliph of the Fatimid state, al-Hakim bi-Amr Allah. After the Ottoman Empire conquered
Bilad al Sham in 1516, the Druze became a part of the Ottoman nation and gained political
and legal autonomy to the extent of their loyalty to the empire. Although the Druze revolted
against the empire from time to time due to tax revolts, the Ottoman Empire did not question
their divinity beliefs or legal structures. Thus, the Druze, who had their own rulings on
marriage, divorce, and inheritance according to their own legal systems, managed to preserve
their identity despite not being part of the nation system.

When World War I broke out, Djemal Pasha first benefitted from the Druze’s political
activities in Syria and Lebanon and then granted the Druze certain privileges. The Druze
who’d been exempted from military service formed volunteer units under the leadership of
Shakib Arslan and joined the Ottoman army. Djemal Pasha acknowledged that the Druze
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might gain the privilege of not being drafted into the military. However, he took a different
step in his policy of Islamic unity than his predecessors, one that clearly showed his intention
to keep the Druze community under the auspices of the Sunni Ottomans. Due to their active
presence in Syria and Lebanon as well as their military capabilities, the warrior Druze were a
backbone of society despite gradually losing power as a result of internal conflict. Therefore,
uniting the Druze in terms of their legal identities was also critical in terms of maintaining the
delicate balances. Such a legal union would also show the effect of Djemal Pasha’s personal
strategies. The issue of the Druze community’s practices regarding Sharia law had previously
been brought before the Sublime Porte and the Meshihat numerous times, but the State had
always dismissed their practices. Eliminating this privilege of the personal status did increase
the impact of Pasha’s authority in this regard.

The primary essence of the legal identity crisis that started between Djemal Pasha and the
Druze was revealed with the appeal the Deputy Governor of the Syrian Province sent to the
Ministry of Internal Affairs. Although the deputy stated being aware of the Council of State’s
decision taken in 1912, he mentioned some details about an amendment to that decision.
Accordingly, the Druze were registered as Muslims because they were recognized as pro-
state Muslims. They also had no churches and temples like other non-Muslims, nor was any
case present of them building a new temple or repairing an old one. Therefore, the Druze
had to be treated like other Muslims in personal matters involving inheritance, testament,
marriage, and divorce. In other words, the place for Druze trials was in the Sharia courts.

This unexpected decision led the Druze religious leaders to gather and send their
objections to the Ministry of Internal Affairs. In November 1915, more than 40 religious
leaders asked why the Shaykh al-Aql who had previously been authorized by the Empire was
no longer permitted to hear cases. Meanwhile, they emphasized that their community was
not like that of the Ismailis and Nusayris and that they had settled inheritance and testament
cases among themselves with laws recognized by the Ottoman State. The petition sensitively
emphasized the depth of the Druze’s loyalty and devotion to their Ottoman identity and the
caliph. However, they did not want to apply Hanafi figh. For this reason, the Meshihat was
requested to not retract the previous decision.

Talat Pasha forwarded the issue to both the Meshihat and the Command of the Fourth
Army. Djemal Pasha’s answer was delivered to Talat Pasha quicker than the Meshihat’s.
According to Djemal Pasha, although the Druze were Muslims, they were exempted from
conscription. Making exceptions in personal cases would have opened the door to their
independence. Therefore, having their own courts for their own cases was an unnecessary
exception. For Djemal Pasha, the decision the State had made was thus wrong from the very
beginning. The custom was for the Meshihat to leave the final decision to the Sublime Porte,
which had faced the issue of the legal identity of the Druze community many times before the
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war had removed the choice of abstaining. Shortly after Djemal Pasha’s reply to Talat Pasha,
Shaykh al-Islam Mustafa Hayri Efendi stated that he considered upholding the decision to be
appropriate, thus ending the last solution for the Druze.

One of the most important backgrounds regarding Djemal Pasha’s policy of legal
allegiance with the Druze undoubtedly involved the likelihood that they would otherwise
attempt independence. The demographic conditions for this were created in the environment
of war. In addition to the nation-state understanding of the strict approach that had appeared
in state policy during the war, benefit is had in dwelling on the situation that was being
faced with England beyond the front. England’s policy toward the Druze throughout the 19th
century had been to ensure the loyalty of Druze tribal leaders and to spread Protestantism
among the community through missionary activities. In this context, the Islamic identity was
considered important in terms of preventing Arab nationalists’ national ambitions, because
for the Pasha, the Sherif Hussein bin Ali had dealt a great blow to the Islamic world by
attempting to separate the two brotherly Muslim nations of the Turks and Arabs. For this
reason, Muslim siblinghood was important for preventing any Druze revolt. However, Djemal
Pasha’s idea for establishing legal unity was actually one of the political approaches that had
shaken this siblinghood. As a matter of fact, even though living under Ottoman rule was one
of the prescriptions of Islam for the Druze, this was valid only so long as they preserved their
legal identity. However, the traditional understanding of law required abolition due to the
conditions of the war, whereas the legal identity of the Druze who lived under the Ottoman
rule had been the most important factor that enabled them to live in the Ottoman mosaic.
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Giris

Birinci Diinya Savasi basladiginda ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin hassas bir politika
izledigi bdlgelerin iginde Arap vilayetleri de bulunuyordu. Savasin hemen Oncesinde
Rumeli’deki topraklarin kaybedilmesi, Ittihat ve Terakki’nin elindeki son etnik ve dini
cogunluga sahip olan Arap vilayetlerini koruma hassasiyetini artirmisti. Bu nedenle 19. ytlizyil
ortalarindan itibaren Osmanli yonetimine kars1 baslayan ve zaman zaman ayaklanmalara
doniisen birtakim huzursuzluklarin artmasi, savas sirasinda alinmasi gereken tedbirlerin de
sikilagtirilmasini gerektirdi. Yani sira, Sam ve Beyrut merkezinde yer alan ve kuruculari
daha ¢ok Hristiyan olmakla birlikte Miislimanlarin da katilimiyla genisleyen derneklerin
kiltiirel uyanistan bagimsizliga evrilen ¢alismalari, Cemal Pasa yonetimindeki Suriye’de
sikiyonetimin uygulanmasimi beraberinde getirdi. Bu uygulamalara zemin olusturan
faktorlerden biri de Siinni olmayan gruplari Islami ideoloji gergevesinde birlestirme fikriydi.

Ittihat ve Terakki doneminin etkin ideolojilerinden olan ittihad-1Islam, II. Abdiilhamid’den
varis olmakla birlikte, Ittihatc1 aydinlar ve devlet adamlar tarafindan Tiirkgiiliik / Baticilik
ideolojilerinin de sentezlenmesiyle kendine miinhasir bir siyasi zemin olusturdu. Bu noktada
II. Abdiilhamid’in temel aldig1 “halifenin giicii” temelli panislamist politikalar, ittihat ve
Terakki doneminde toplumla i¢ i¢e ge¢mis bir dini kiiltiiriin devlet eliyle yayginlastiriimasi
sekline biirlindii. Bu durum, Birinci Diinya Savasi’nda gerek yerel muhalefete gerekse de
uluslararasi baskiya karsi tiim Miisliiman mengeli azinliklari tek bir ¢ati altinda bir araya
getirme seklinde kendisini gosterdi. Nitekim Cemal Pasa, “Dinden maksat, tebayic-i
beleriyeyi 1slah ve tanzim etmek ve umumu bir nokta-i ittihada toplamaktir. Dinin hiikm-ii
ferman olmadigr memleketlerde bile ahali, sosyalizm, anarsizm gibi tabirlerle ittihada bir
vasita aryor” sdzleriyle politik anlayigini belirlemisti. Dolayisiyla panislamcilik bir umut
olarak goriilmese de yeni bir sentezle Miisliman toplumun destegini almak amaciyla atilan
adimlarin temel politikasini olusturmustu.

Osmanl1 Devleti’nin Birinci Diinya Savasi’na dahil olmasiyla birlikte Suriye’ye 4’iincii
Ordu komutani ve genel vali olarak atanan Cemal Pasa’nin hedeflerinden biri, uzun siiredir
var olan istikrarsizliga son vererek Suriye’de emniyet ve asayisi saglamakti. Devletin
dogrudan kontroliiniin saglanmasina yonelik izlenen politikalarla savasin baslarinda gérece
istikrar elde edildi; ancak bolgede kurulan denetim mekanizmasi bir siire sonra mezhep
temsilcilerinin reflekslerinin ortaya ¢ikmasina neden oldu. Cemal Pasa ise savas miiddetince
Suriye topraklarinda kurmak istedigi dengeyi kendi denetiminden taviz vermeden siirdiirmeyi
planlamis, mezhepsel egilimlerden dogacak ayaklanmalar1 da goz oniinde bulundurarak
Suriye’deki kontroliinii belirli politikalar gergevesinde siirdiirmiistii. Ittihad-1 Islam ve
diplomasi temelli bu politikalarin en net yansimasi ise, Suriye topraklarmnin en dnemli
mezhep gruplarindan Diirzilerin iizerinde goriilecekti.
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olan Hakim bi Emrillah’m Allah’in yeryiiziindeki 72. tecellisi olduguna inanarak Hakim’e
uluhiyet atfetmisler, ideolojik farkliliklar nedeniyle de Ismaililikten ayrilip miinhasir ve
ezoterik bir mezhebin temsilcisi olmuslardi. Diirziler, Resailii’l Hikme adindaki kutsal kitaplart
ve kendilerine 6zgii ritiielleri nedeniyle de gayri siinni gruplardan biri olarak kabul edilmislerdi.
Misir’da dogan cemaatin mensuplari, farkli ideolojileri nedeniyle bolgeden ayrilarak Suriye’nin
Siiveyda, Havran ve Humus kirsallarinda yerlesirken, Liibnan’in daglik bélgelerini mesken
tuttular. Osmanli Devleti’nin 1516 yilinda Bilad-1 Sam topraklarmi fethetmesiyle Osmanli
milletinin bir pargasi olan Diirziler, devlete sadakatleri dl¢iisiinde de siyasi ve hukuki otonomiye
sahip oldular. Diirziler, zaman zaman vergi isyanlar1 nedeniyle devletin 6niine gelmis olsalar
da Osmanl yonetimi tarafindan uluhiyet inanglar1 ve hukuki yapilart sorgulanmadi. Boylelikle,
evlilik, bosanma ve miras konularinda kendi hukuk sistemlerine gére hiikiim veren Diirziler,
“Millet Sistemi” i¢inde yer almasalar da kimliklerini korumay1 bagardilar.

Osmanl1 yonetimi, mezhebi temellerle kimliklerini koruyan Arap topluluklarina miisamaha
gostermekle birlikte sik1 kontrol altinda tutmay1 da ihmal etmiyordu. Bununla birlikte azinlik
cemaatlerini daire-i adalet iginde tutmak her zaman kolay olmamist1. Ozellikle Birinci Diinya
Savasi’nin calkantili dénemlerinde Ehl-i Siinnet disinda yer alan cemaatler dis miidahaleye
daha fazla maruz kaliyorlardi. Bu cemaatlerden biri olan Diirziler de 19. yiizyil baslarindan
itibaren Ingiltere’nin gerek misyoner faaliyetleri gerekse de siyasi himaye girisimleriyle
Osmanlh Devleti'ne karst kiskirtilmaya baslamisti. Ingiltere’nin Diirziler iizerindeki
himaye politikasi, bolgedeki bir diger uluslararasi gii¢ olan Fransa’nin Katolik cemaatler
i¢in takip ettigi yolla hemen hemen ayniydi. Ingiltere de Fransa gibi éncelikle 1820’lerle
birlikte bolgede baslattigi misyoner faaliyetleri ve egitim yoluyla sosyal niifuzu 6ncelemis,
bu politika ¢ergevesinde Diirzilerin egitim ihtiyaglarmin giderilmesi ve Ingiliz misyonunun
kazandirilmas: hedeflenmisti. Ancak, Ingiltere her iki alanda da Diirzilere karsi tam bir
basar1 elde edememisti. Zira Diirziler icin Devlet-i Aliyye himayesi, Ingiliz himayesinden
daha 6nemli ve elzemdi. Bununla birlikte Cemal Pasa’nin Suriye’de gorevlendirilmesinden
sonra Diirzilerin siyasi ve askeri faaliyetlerini kontrol altina almanin yaninda cemaatin kendi
hukuki ilkelerini birakip Hanefi mezhebine tabi olmalar1 i¢in baslattig: siire¢, mezhep-devlet
iliskilerinin Diirziler tarafindan sorgulanmasina yol acti. Bu durum ayni zamanda savasin
mezhebi saiklere dayali bir baska boyutunu da agiga ¢ikarmaktaydi.

1. Cemal Pasa’nin Askeri Politikalarinda Diirziler

Kasim 1914’te ingiltere’nin Akabe Korfezi’ni bombalamasi Filistin cephesinin
acilmasima ve Cemal Pasa’ni kisa siirede Sam’a gegisine sebep oldu'. Ingiltere’nin Misir’da
ilerleyisini durdurmak, Suriye ve Filistin bdlgelerinde savasi komuta etmek, ayrica asayisi

1 Hasan Karakose, “Birinci Diinya Savast Oncesi Dérdiincii Ordu Cephesinde Siyasi Ortam”, Tarih Okulu
Dergisi (TOD), XXXVIII/12 (2019), s. 365.
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saglamak Pasa’nin gorevlendirilme nedenlerinin basinda geliyordu. Bununla birlikte
Cemal Pasa’nin, Suriye’de tizerinde durmasi gereken bir diger hassas mesele daha vardi.
19. yiizyilin baslarindan itibaren filizlenmeye baslayan, kiiltiirel asamalarini tamamladiktan
sonra siyasal giic kazanmaya baglayan ve savasin seyrini degistirmeye yonelik bagimsizlik
idealleri besleyen milliyetgilik temelli hareketlere karsi uygulanacak politika da Pasa’nin
giindemindeydi®>. Cemal Pasa Bagdat valiligi esnasinda, Arap asiret liderleriyle kurdugu
iliskiler sayesinde milliyet¢i hezeyanlarla ilgili bir takim siyasi tecriibeler edinmisti.
Bununla birlikte bu idealin yiikseldigi Sam ve Beyrut, daha farkli bir disiplini gerektiriyordu.
Ozellikle dini/mezhebi ayrimi gdzetmeksizin yiiriitiilen Arap bagimsizlik ideali, seferberligin
baslamasiyla birlikte entelektiiel siniftan toplumsal tabakaya kadar genisleyerek Suriye ve
Liibnan halki arasinda genis bir ivme kazanmaya baslamisti. Bu noktada dikkatli politika
uygulanmasi gereken gruplardan birini ise Diirzi cemaati olusturuyordu.

Diirzilerin Osmanli Devleti’ne olan bagliliklari ile Arap milliyetgiligine karsi tutumlari
bolgedeki diger gayrisiinni ve gayrimiislim mezhep gruplarina goére daha belirgindi.
1857°de Arap ulusalciligini temel alarak kurulan “Suriye ilim Cemiyeti”ne katilan Diirzi
tiyeler vardi’; ancak Liibnan topraklarinda 1845-1860 arasi uygulanan Cift Kaymakamlik
Sistemi’nden dogan birtakim tepkilerin bu katilimi tetikledigi agikti*. Diger taraftan savas
oncesi Havran Diirzileri, II. Abdiilhamid yonetimine kars1 bir isyan baslatmis olsa da isyanin
Cebel-i Liilbnan’dan destek bulmamasi, devletle olan iliskilerdeki parametreler ile cemaatsel
baglar arasindaki dengeyi gozler Oniine sermisti. Bunun Onemli yansimalarindan biri
Havran’dan baslayan Diirzi ayaklanmasi kargisinda Cebel-i Liibnanli Diirzi Seyhii’l Akl’larin
gonderdikleri mektupta ortaya ¢ikacakti. Mektupta iki Diirzi ruhani liderin Havran’da isyan
edenlere “daire-i itaatten ¢tkmamalary i¢in nesayih-i lazimenin yapilacag:” bildiriliyordu®.
II. Abdiilhamid de Diirzi isyanini zor kullanarak degil, te’diple engellemek niyetindeydi.
O nedenle de olabildigince olaylarin siiklinetle ¢oziilmesi emrediliyordu. Yine de Havranli
Diirzilerin ayaklanmalart bastirilamamis, kisa araliklarla II. Abdiilhamid devrinin sonuna
kadar devam etmisti.

Cemal Pasa’nin savas stratejisinin i¢inde de Diirziler tarafinda ¢ikacak en kiiglik bir
isyan hareketinin 6niine ge¢me planlart vardi. Bu nedenle 6nce Diirzi seyhlerini Sam’a
cagirip dolayli yoldan bagliliklarini elde etti®. Daha sonra cemaatin belirli taleplerini géz

2 Nevzat Artug, Cemal Pasa: Askeri ve Siyasi Hayati, TTK Yay., Ankara 2019, s. 195.

3 George Antonious, Arap Uyanisi Arap Ulusal Hareketinin Oykiisii, gev. Mehmet Akif Kog - Muhammed
Karakus, Istanbul 2021, s. 49-50.

4 1845 yilinda Cebel-i Liibnan’da Cift Kaymakamlik Sistemiyle giineyde Diirzi kaymakamligi, kuzeyde Maruni
kaymakamligi kuruldu. Her iki bolgede ¢ikan huzursuzluklar nedeniyle idari sistem 15 yil siirebildi. Tuba
Yildiz, Gelenegin Hukuku Osmanlinin Adaleti Diirziler ve Maruniler, Vadi Yay., Istanbul 2020, s. 186-192.

5  BOA, MKT.MHM, nr. 605/12/1.

6 Omer Osman Umar, Osmanli Yénetimi ve Fransiz Manda Idaresi Altinda Suriye 1908-1938, Atatiirk Aragtirma
Merkezi, Ankara 2004, s. 308.
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ontinde bulundurdu. Bunlardan biri giiglii bir askeri stratejiye sahip olsalar da goniillii olanlar
disinda otuz bini bulan Diirzi gengleri savasa dahil etmemek oldu’. Esasen askerlik meselesi
Cemal Pasa bolgeye varmadan ¢ok daha dnce ulasmus, ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
gbgebe ve yerlesik gengleri toplatip Rumeli ve Anadolu’ya gonderecegine dair haberler
Suriye sokaklarinda yayilmaya baglamisti. Dogunun siddetli kar olan bolgelerinde askerler
ya soguktan ya da agliktan 6lebilirdi®. Dolayisiyla savas, Suriyeli erkekler i¢in bir kaybolus
anlamina da geliyordu. Bu nedenler gergevesinde 1860’lardan itibaren Cebel-i Liibnan’da
ve Suriye’de ekonomik oldugu kadar askeri istiinligiinii de kaybetmeye baslayan az
sayidaki Diirzi toplulugunun destek vermemek i¢in devlete baskaldirmast muhtemeldi.
Savas basladiginda Suriye’deki Diirzi liderligi Yahya el-Atras’in elindeydi ve el-Atras,
Cemal Paga’nin kulagina Osmanli yonetimiyle iyi ge¢inmeyen bir isim olarak gelmisti’.
Ayn1 zamanda savasin hemen Oncesine tekabiil eden 1913 yilinin Kasim ayinda Yahya
el-Atrag’in Havran topraklarinda asiriya giden eylemleri hakkinda Hristiyan cemaatinden
gelen sikayetler artmaya baslamisti. Antakya Rum patrikliginden gelen istidalara gore
Diirzi asiret lideri, tapulu olmalarina ragmen Hristiyan ahalinin topraklarina zorla el
koyuyor, istelik bunu Havran mutasarrifinin yardimlariyla yapiyordu. Mutasarrifin
miidahalesinin 6niine ge¢ilmezse Hristiyan cemaati a¢liktan helak olabilirdi'®. Bu noktada
Patrigin talebinin satir aralarinda el-Atras’in bir mezhep ¢atigmasina da yol agabilecegini
okumak zor degildi.

Cemal Pasa, oncelikle niifuzunu smirlamak ve baghiligimi saglamak adina Yahya el-
Atras’1 goriismeler igin davet etti. Pratikte bir anlagma saglanmis olsa da el-Atrag’m tutumu
Pasa igin ikna edici olmamusti'. Yahya el-Atras’1 dizginlemek igin Suriye valisine Havran
mutasarrifinin derhal degismesi i¢in emir vermis, bu degisim sonrasinda da gorece bir siikunet
saglanmigti'>. Bununla birlikte her ne kadar Yahya el-Atras’in yegeni Selim, amcasi 6ldiikten
sonra liderligi ele alsa ve Cemal Pasa’yla ittifak halinde olsa da isyana meyilli Diirziler tam
anlamiyla bir kontrol altinda degildi. Dolayistyla Paga savasin ortasinda Cebel daglarinda
ve Suriye kirsallarinda kendisine karsi ¢ikacak asiretlerle miicadele etmek istemiyordu. O
nedenle de gozlem altinda tutabilmek igin Selim ve Nesib el-Atras’in Sam’da kalmalarini
sagladi, mezhebin ileri gelen seyhlerinin reddetmesi iizerine de savasin basinda Havran
Diirzilerini orduya katma fikrinden vazgecti'®.

7 M. Talha Cigek, Cemal Pasa Suriye de: Birinci Diinya Savasi Yillart, gev. Fatih Sel, Istanbul 2020, s. 335-336.

8  Najwa el Qattan, “Ottoman Syria and the Great War”, From The Syrian Land To The States Of Syria And
Lebanon, ed. Philipp Thomas - Schumann Christoph, Wiirzburg 2004, s. 163-173.

9  Umarage.,s.308.

10 BOA, DH.H, nr. 36/14.

11 Cigek, a.g.e., s. 336.

12 BOA, DH.SFR, nr. 507/56.

13 Hasan Emin el Buayni, Cebelii’l Arab: Safahat min Tarihi’l-Muvahhidin ed-Diiruz (1865-1927), Darii’n-
Nehar, Beyrut 1985, s. 251.
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Bu noktada askerlik imtiyazinin tim Diirzileri kapsamadigini sdylemekte de fayda var.
Beyrutlu Diirziler Paga’nin emriyle askere alinirken ve Cebel-i Liibnanli Diirziler gontilliiliik
esasina gore, biraz da Cemal Pasa’nin yakin arkadasi olan Diirzi lider Sekip Arslan’in
niifuz ve etkisi nedeniyle askerlik hizmetinde bulunuyorlardi. Havranli Diirziler ise seyhleri
tamamen kars1 olduklar1 i¢in askere alinmamiglardi'®. Havranh Diirzilere taninan bu imtiyaz
hem savagin seyri hem de Cemal Pasa’nin cemaatle olan iliskisi agisindan ilk asamada
o6nemli bir adim olarak hesaplanmisti. Bu hesapla birlikte Pasa’nin Havranli Diirzilerin
isyanini dnlemek adina yiiriittiigii politika ige yaramis, Diirziler savas boyunca higbir isyana
katilmamuiglardi.

1915 yilinin Subat ayinda gerceklesen Birinci Kanal harekati, Diirziler ve Cemal
Pasa’nin birbirlerine olan yaklagimlarindaki ilk fotografi sergileme agisindan 6nemliydi.
Sekip Arslan, kendi istegi tizerine 120 Liibnanli goniillii Diirzi’yi askere alarak diger
miifrezelerle birlikte Siiveys’e ilerlemek igin yola ¢ikmisti!’. Pasa, egitimsiz olduklari
diisiincesiyle c¢ok fazla goniillii askerin harekatta bulunmasina yanagmiyordu; ama
Arslan’in ifadelerine gore ilk egitimler, Diirzi genclerin yeterliligini kanitlamaya
yetmisti'®. Bunun yani sira Sekip Arslan, Cemal Paga’nin talebi {izerine tiim Liibnan’da
Stinni ve Diirzilerden olusan 9.000 kisilik bir goniillii ordusu olusturmustu!’. Diirzilerle
Cemal Pasa arasindaki 6nemli kopriilerden biri olan Sekip Arslan, Cemal Pasa Sam’a
ilk ulastiginda kendisini karsilayanlar arasinda yer alan ve savas boyunca da Pasa’nin
yakinlarinda bulunan isimlerden biriydi'®. Diirzi goniilli miifrezelerinin olusturulmasinin
yani sira Sekip Arslan’in Cebel-i Liibnanli Diirziler kadar diger mezhep gruplariyla Pasa
arasindaki gerilimleri en aza indirme ¢abalar1 da kayda deger izler tasimist1’®. Ancak,
Sekip Arslan’in Pasa’yla olan yakinligi Liibnan’in tiimiinde hos karsilanmiyordu. Sekip
Arslan’in, Cemal Pasa’nin Beyrut ve Sam’daki idamlari engelleme hususunda goriindiigii
kadar istekli olmadigina dair iddialar mevcuttu. O kadar ki Cebel-i Liibnan’in son
mutasarrift Ohannes Pasa’ya gore, Cemal Paga’nin ihanetle sugladig isimler esasen Sekip
Arslan’in da hasimlariydi ve bu sebep, Pasa’nin tavir almasindaki etkenlerden biriydi®.
Sekip Arslan’in kendisini Miisliman olmamakla birlikte Miislimanmis gibi gostermesi
ve Suriye ulemasi tarafindan da Diirziler tarafindan da benimsemedigine dair benzer bir

14  Hasan Emin el Buayni, Diiruzu Suriyye ve Liibnan fi Ahdi’l Intidabi’l Fransi 1920-1943: Dirase fi Tarihihimi’s
Siyasi, el Merkezii’l-Arabi li’l-Ebhas ve’t-Tevsik, Beyrut 1993, s. 56.

15 Emir Sekip Arslan, Bir Arap Aydinin Goziiyle Osmanli Tarihi ve 1. Diinya Savast Anilari, gev. Selda Meydan
- Ahmet Meydan, Istanbul 2005, s. 337.

16 Arslan, a.g.e., s. 337.

17 Arslan, a.g.e., s. 350.

18 Arslan, a.g.e., s. 334.

19 Emir Sekip Arslan siirgline gonderilen Maruni ileri gelenlerden iki 6nemli ismin déniisiinii saglamisti. Arslan,
a.ge.s. 341.

20 Antuan el Hukeyyim, “Liibnan fi’l Harbi’l Alemiyyeti’l Ula ve Masiru Nizami’l Protokol”, Liibnan fi’l Harbi’l
Alemiyyeti’l Ula, 1, ed. Antuan el Gissis, Mensuratii’l Camiati’l Liibnaniyye, Beyrut 2011, s. 241.
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diger goriis ise Suriye valisinden Cemal Pasa’ya ulagmisti?'. Yine de Cemal Pasa Sekip
Arslan’1n Ittihatg1 kimligini daha ok g6z 6niinde bulundurmaya gayret ediyor ve Diirziler
$0z konusu oldugunda Sekip Arslan’in goriislerini dikkate almaya 6zen gdsteriyordu.

Pasa-Diirzi iliskisinde en onemli basamaklardan bir digerini ise Ingiliz hiikiimeti
olusturuyordu. Cemal Pasa’nin yabanci niifuzunun etkin bir sekilde ortadan kaldirilmasi,
bu niifuzun islerliginin saglanmasinda etkin olan yerel giigler iizerinde devlet otoritesini
gostermekle miimkiin olabilirdi. Pasa’ya bagli kalacak olan yerel gii¢ler, savas sonrasinda
kurulacak olan Osmanli tebaasinin da ¢ekirdegini olusturacakti. Bu dogrultuda Diirzilerin
iizerindeki Ingiliz etkisine son vermek, Cemal Pasa’nin éncelikli girisimlerinden biriydi. Her
ne kadar Ingiltere hiikiimeti, Liibnan ve Suriye’de a¢ti§1 misyoner okullariyla dini propaganda
yolunu kullanmak istese de Protestanlik adina yapilan faaliyetler, Diirziler tarafinda karsilik
bulmadi. Bu nedenle de Diirzilerle olan iliskisini dini bir zemine oturtamayan Ingiltere,
ekonomik yollar1 denedi ancak yine basarili olamadi. Cemal Pasa igin ise Diirzilerin savase¢i /
isyanci karakterlerini kontrol altinda tutmak kadar yasadiklari cografyanin stratejik konumunu
da gdz 6niinde bulundurmak 6nemliydi. Zira Suriye Diirzilerinin yasadiklar1 Havran, savas
boyunca ihtiya¢ duyulan zahirenin yetistigi en miinbit bdlgeydi. Ingiliz hiikiimeti bu noktada
hizli davranmig, mahsuliin tiim{inii satin almak i¢in Diirzi toprak agalarina teklif gotiirmiisgtii?2.
Diirzilerin teklife verdikleri ret cevabi ise Pasa-Diirzi iliskisindeki hassas boyutu gostermenin
yani sira Ingiltere’nin Diirzi politikasinda olusan bosluklarin degerlendirilmesi agisindan da
kayda deger bir dneme sahipti.

Diger taraftan Cemal Pasa’nin Suriye’de yonetimi devralmasindan kisa bir siire sonra
Ozerk bir yonetime sahip olan Cebel-i Liibnan mutasarrifliginin tiim imtiyazlarimi kaldirip
merkeze baglamasi, Liibnanli Diirzileri Paga’ya yaklastiran hassas bir adim olmustu. Liibnan
daglarinda ii¢ yiiz y1l boyunca siyasi otoriteyi elinde tutan Diirzilerin asamali olarak giiclerini
kaybetmeleri ve mutasarriflik kurulduktan sonra da dogrudan Hristiyan bir idarecinin emri
altina girmeleri Diirzi cemaati tarafindan politik oldugu kadar ekonomik hasara da yol
acmistl. Bu nedenle Pasa’nin 1915 yilinda “biitiin Memalik-i Osmaniye’de ilan edilen orfi

idare Liibnan’a da tesmil edilmistir.”*

sozleriyle Cebel-i Liibnan imtiyazlarini kaldirmasi ve
idaresine Siinni Miisliman Ali Miinif Bey’i atamasi, Diirzilerin Maruni hegemonyasindan
kurtulmalar1 agisindan 6n yargisiz karsilandi®*. Bu anlamda yeni mutasarrifin Diirzi olmasa
da Siinni bir Osmanlt valisi olmasi Marunilere karst elde edilmis 6nemli bir kazanimdi.
Diger taraftan adet oldugu {izere, mutasarrifligin Maruni olmasi gercken genel komutani

Pasa’nin emriyle degistirilmis, yerine istanbul’da harp okulunda egitim almis Diirzi Miilhim

21 BOA, DH.SFR, nr. 9484/86.

22 Ali Fuat Erden, Birinci Diinya Harbinde Suriye Hatiralart, Kopernik Yay., Istanbul 2018, s. 303.
23 Erden, a.g.e.,s. 304.

24 Cigek, a.g.e.,s. 172.
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Bey Hamade atanmisti. Dolayisiyla Cemal Pasa idari siyaset agisindan Diirziler tarafinda
basarili bir yontem izlemisti. Bununla birlikte Diirzileri siyaseten elde etmek hukuki kimlik
$0z konusu oldugunda ayni etkiyi gostermeyecekti.

2. ittihad-1 islam ve Diirzilerin Hukuki Statiisii

Cemal Pasa’nin siyasi ¢izgisi Islamciliktan 6te Tiirkgiiliik ideolojisi iizerine yogunlasmis
olsa da Islam birliginden uzak bir ¢izgide olmasi miimkiin degildi®. Ozellikle de Suriye ve
Liibnan’da meskiin bulunan Arap toplumunun dini bir mozaik olusturmasi, Pasa’nin islami
hassasiyetleri 6n plana ¢ikarmasina sebep oluyordu. Bir bagka agidan toplumsal zihniyeti
Islam birligi catisina yéneltmek, politik giiciin elde edilmesi i¢in dnemliydi. Diirziler, bu
catinin Suriye’deki en saglam tuglasini olusturmaktaydi.

Bu nedenle Cemal Pasa, Diirzilerin askere alinmama gibi imtiyazlara sahip olmalarin
kabul etti ancak Diirzi toplumunu “Siinni Osmanl1” himayesi altinda tutma niyetini agikca
gbstererek Islam birligi politikalarinda seleflerinden farkli bir adim att1. Zira savasc1 Diirziler
yalnizca askeri yeteneklerinden dolayr degil, i¢ catigmalarla birlikte kademeli olarak gii¢
kaybetmelerine ragmen Suriye ve Liibnan’daki etkin varliklariyla sosyal bir sacayagiydilar.
Dolayistyla Diirzileri hukuki kimlikleri baglaminda birlestirmek hassas dengelerin korunmast
acisindan kritikti. Boylesi bir hukuki birlik, Cemal Pasa’nin kisisel taktiginin de etkisini
gosterecekti. Clinkii Diirzi cemaatinin meselelerine dair ser’i hukuk uygulamalar1 daha dnce
de pek ¢ok kere Babiali’nin ve Mesihat’in 6niine gelmisti ancak devlet her seferinde bdyle bir
uygulamay1 reddetmisti. Simdi bu imtiyazin kaldirilmasi savas zamani otoritenin daha fazla
hissedilmesini saglayacakti.

Diirzilerin 6zgiirliiklerine dokunulmamasi karsiliginda bagliliklarinin muhafaza edilmesi
politikas1 Cemal Pasa tarafindan temel olarak benimsenmis olsa da®” hukuki birligin
saglanmak istenmesi, bu 6zgiirligiin kisitlanmasina yonelik kayda deger faktorlerden biri
oldu. Osmanli hakimiyeti boyunca hukuki kimliklerini ahval-i gahsiyye -evlenme, bogsanma,
miras- baglamimda koruyan Diirziler igin Cemal Pasa’nin bu tavizsiz tavri yol ayirimu
olusturacak kadar hassas bir noktay1 igeriyordu. Zira Diirziler zaman zaman vergi vermeyi
reddedip gerek Cebel-i Liibnan’da Emirlik doneminde gerekse Suriye’de yerel otoritelerin
eliyle isyan etseler de hukuki ayricaliklart Osmanli Devleti tarafindan her zaman sakli
tutulmustu. Ornegin 1891 yilinda Hasbeya kadisinin Diirzilerin davalarini ser’i mahkemelerde
cozmelerini emretmesinin ardindan konu Istanbul’a ulasmis, Mesihat, aile hukukuna
karisilmamasi yoniinde karar bildirmisti?®. Dikkate deger bir 6rnek de 1911 yilinin baslarinda

25 el Hukeyyim, a.g.m., s. 243.

26  Hasan Kayali, Jon Tiirkler ve Araplar, Osmanlicilik Erken Arap Millivet¢iligi ve Islamcilik (1908-1918), Tarih
Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2003, s. 219.

27 Cigek, a.g.e., s. 335.

28 Davanin detaylari i¢in bkz. Yildiz, a.g.e., s. 288-290.
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Suriye vilayetinin Siiveyda kazasinda ortaya ¢ikmis, Siiveyda naibinden Mesihat’e iletilen
bir meselede Diirzilerin evlilik, bosanma ve miras davalarinin nasil ve nerede goriilecegi
hususu giindeme gelmisti. Buna gore, Diirzi bir kadin, Siiveyda kadisina gelerek esinin ikinci
evlilik yaptigindan ve bunun Diirzi mezhebine gore yasak oldugundan bahsetmis, kadiya
kendisinin bosanmis sayilip sayilmayacagi hususunu sormus ve bu davanin kadi tarafindan
ylriitiilmesini istemisti. Stiveyda kadi naibi ise uzun ve detayli mektubunda Diirzilerin
mezhep hukukuna deginerek hem bosanma sonrasi eslerin birbirine donemeyecegini hem de
kiz ¢ocuguna mirastan pay verilmedigini anlatiyor, bu gibi davalar kargisinda Mesihat’e ne
yapilmasi gerektigini soruyordu®.

Diirziler gibi merkezden uzak ve farkli bir itikadi yapiya sahip bir cemaate miidahale
etmek istemeyen Mesihat Sadaret’e durumu bildirince, bekletmeden Suriye ve Beyrut
vilayetlerinden Mesihat’in 1891 yilinda verdigi kararin uygulanip uygulanmadigia dair
izahat istenildi. Esasen burada talep edilen dogrudan kararin tatbikinin devamiyla birlikte,
varsa bu devamliliktan dogan mahzurlu durumlarin anlatilmasiydi. Ozellikle 1909 yilindaki
Havran Diirzilerinin gergeklestirdigi son isyanlar hatirlandiginda, bu topluluga karst nasil
bir dnlem alinmasi gerektigi meselesi Sadaret’in zihnini kurcalar olmustu. Birkag¢ ay sonra
merkeze iletilen raporlar, Diirzilerle birlikte bolgede yasananlara 1sik tutmak adina Nusayri
ve Ismaililer’i de kapsayan ayrmtili bir agiklamay1 igeriyordu ki bu durum Birinci Diinya
Savasi sirasinda Cemal Pasa’nin 6zellikle hatirlayacagi onemli bir konu olacakt.

Dahiliye Nezareti'ne Beyrut ve Suriye vilayetlerinden gelen izahata goére Diirziler,
Nusayriler ve Ismaililer, ecza-i Islamiyye’den olduklari halde baz1 seyhler ve ileri gelenler,
siyasi menfaatleri yiiziinden birtakim imtiyazlar elde etmeye caligmaktaydilar. Suriye
vilayetinden gelen tahrirat bazi toplumsal sikintilarin zuhur ettigini de gostermekteydi.
Nitekim s6zli gegen imtiyazlar yalnizca Diirzi cemaati icindi. Bolgede yasayan Nusayri ve
Ismaililer’e bdyle bir imtiyaz hakki taninmamusti. Dolayistyla bu iki mezhebin taraflar1 her
haliikarda ser’i mahkemeye bagvurmak durumundaydilar. Diirzilerle ilgili problemli durum ise
Cebel-i Havran’n ileri gelenlerinden Ibrahim el-Atras’in, Seyhii’l Akl’lardan Seyh Mahmud
Efendi’nin Havran sancagi dahilinde yasayan tiim Diirzilerin umur-u ser’iyye’lerine bakmak
iizere kabul ve itibar edilmesini istemesinden kaynaklantyordu. Ibrahim el-Atras, hiikiimetten
Seyh Mahmud’un tiim miilki ve dini hukuk davalarinda tek merci olarak taninmasini ve bunun
resmen teblig edilmesini talep etmekteydi. Bu fikir ise Cebel-i Liibnan’a taninan imtiyazdan
faydalanma hevesi lizerine ¢ikmakta ve siyaseten bagimsizlik kazanma amaci tasimaktaydi.
Bu nedenle hukuki meseleler i¢in yalnizca bir Diirzi reisin yetkisini taninmasini saglamaya
calistyordu®. Diger taraftan Akka mutasarrifi -problemli olsa da- daha 6nce verilen hiikkme
karst herhangi bir itiraz olmadigin1 gostermek icin Mesihat’a Akka sancagi merkezinde

29 BOA, $D, nr. 2807/26/2/1.
30 BOA, $D, nr. 2807/26/11/1.
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yasayan Diirzilerin ahval-i sahsiyye davalarimi Seyhii’l Akl’lar1 olan Muhammed Tarif’in
¢ozdiiglinii ifade eden mektubunu gondermisti. Mektupta bir de Muhammed Tarif’in kiydig:
bir Diirzi nikahinin izinnamesi eklenmis®!, izinname ayni baglamda Beyrut valisi tarafindan
Mesihat’e iletilmis ve uygulamada bir sorun olmadigi ifade edilmisti*2. Bununla birlikte vali,
Diirzilerin nikah islemlerinin kendi dini liderleri tarafindan gergeklestirilmesinin askerlikle
ilgili islemlerin de ihlal edilme ihtimaline kap1 araladigini rapor ediyordu®. Dolayisiyla esas
problem kararin tatbiki degil, oradaki cemaatlerin bu karari1 kullanig sekliydi. Mesihat’in
emri geregi ser’i naibin bu mezheblerin umur-u ser’iyye’lerine karismamasi ve alinan kararin
bu sekilde uygulanmaya devam etmesi Diirzilerin niifuz ve hakimiyet ¢abalarina sebep
olacakti. O nedenle bu kararin diizenlenmesi ve uygulanmaya devam edilmesi meselesinin
aciga cikarilmasi elzemdi.

Dahiliye Nezareti, Beyrut ve Suriye’den gelen tahriratlart aynen ileterek Mesihat’e
konuyu yeniden degerlendirmesi, bir diger ifadeyle kararin ibka veya tadili i¢in bu hususlari
g6zden gecirmesi gerektigini ima etti**. Mesihat her ne kadar vilayetlerden gelen malumatlarin
ehemmiyetini goéz Oniinde bulundurmak istese de Meclis-i Tedkikat-1 Seriyye’den gelen
“tarafeynden birinin miiracaati olursa emr-i ser’i ' nin uygulanmasi, aksi takdirde miidahale
edilmemesi” goriisiinii de ekleyerek Sadaret’e gonderdigi cevapta iistii kapali olarak daha
once verdigi kararin arkasinda durduguna dikkat ¢ekti. Bununla birlikte pragmatizmi elden
birakmayan Seyhiilislam, nihai karar1 Sadaret’in vermesi gerektigini belirtti®.

Mesihat’ten alinan goriis ayrintili bir sekilde degerlendirildikten sonra, nihai karar ve
bu kararin zeminini olusturan hem siyasi hem mezhebi nedenler Sura-y1 Devlet’ten ¢ikan
mazbatada agiklandi. Oncelikle Ismail el-Atras’n talebi devlet tarafindan elbette ki mahzurlu
gorillmiis ve “infirad amac¢larim ortaya ¢ikardigi igin” kabul edilemez bulunmustu®.
Esasen Ismail el-Atras’in Havran’daki Diirziler icin tek bir dini lider ve ahval-i sahsiyye
kadis1 tayininin devlet tarafindan kabul edilmesi talebi, Diirzi cemaatinin i¢ hesaplagmasi
acisindan 6nemli bir noktaya isaret ediyordu. Zira Seyhii’l Akl’lik olarak adlandirilan dini
liderlik pozisyonu ve Seyhii’l Akl’in tayini meselesi Diirzi ileri gelen aileler igin politik bir
miicadeleyi igermekteydi. Bu anlamda cemaatin politik temsilciligi ileri gelen zaim aileler
tarafindan yiiritilirken Seyh’iil Akl’lar cemaatin sosyo-dini dayanagmi olusturuyordu.
Kapali1 bir cemaat olan Diirziler arasindaki dini baglilik ve sosyal problemlere ¢6ziim bulmada
basvurulan tek otorite olmasi nedeniyle Seyhii’l Akl’in pozisyonunun 6nemi siyasi arenada
da agiga cikiyordu. Dolayisiyla din-siyaset iligkini saglamlastirmak, bir anlamda bolgenin

31 BOA, S$D, nr. 2807/26/3/1.

32 BOA, $D, nr. 2807/26/12/1.

33 BOA, §D, nr. 2807/26/10/1.

34 BOA, SD, nr. 2807/26/9/1.

35 BOA, $D, nr. 2807/26/8/1.

36 BOA, SD, nr. 2807/26/1/1, 3, 5, 7.
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otoritesine de sahip olmak demekti. Ornegin 19. yiizyilda Cebel-i Liibnan Diirzilerinin
temsilcilerinden iki 6nemli aile olan Canbolatlar ve Yazbekler arasindaki giic miicadelesi
nedeniyle iki farkli Seyhii’l Akl tayin edilmisti*”. Dolayisiyla politik giictin dini otoriteyle
baglantili olmasi, 20. yiizyilin baginda Cebel-i Liibnan diginda yasayan Diirzi cemaatinin
liderleri i¢in de bir mesruiyet arayisini beraberinde getirdi. 1909 yilinda Beyrut Vilayeti’ne
bagli Akka Mutasarrifligi’nda Diirzi Seyh Muhammed Tarif’in dini liderliginin taninmasi ve
Beyrut’un tiimiindeki Diirziler tizerindeki tek dini otorite olmasi*®, Havranli Diirzilerin de
harekete gegmesine neden oldu. Bu nedenle Ismail el-Atras’in, Seyh Mahmud Efendi’nin
tiim Havran’in dini lideri olmas1 gerekliligi talebi gergekten de “siyasi istiklal” icin atilacak
bir adim olacakti.

Sadaret, bu girisimlerin ve hesaplarin farkinda olmakla birlikte devlet-toplum dengesini
ozellikle de savas arifesinde gozetmek durumunda kaldi. Bu nedenle de olaya cift tarafli
yaklagmay1 tercih ederek dengeyi korumay1 gozetti. Bu noktada Sura-y1 Devlet mazbatasinda
one cikarilan birkag mesele vardi. Oncellikle Diirzileri ser’i mahkemeye miiracaatla zorunlu
kilmak, bu gibi dnde gelen isimlerin cemaat i¢inde niifuz ve siyasetinin artmasina sebep
olacakti. Diger taraftan Diirzilerin hukuki meselelerinde birtakim ihtilaflar vardi. Bir kere
kadimnlarm vasiyetten mahrumiyetleri s6z konusuydu. Ayrica Diirziler ser’i hukuka mugayir
olarak miraslarmi istedikleri kisiye istedikleri kadar birakabiliyorlardi. Yani bunlardan biri
ser’i mahkemeye bagvursa dahi igin ¢oziilmesi miimkiin goziikmiiyordu. Diger taraftan,
ser’i mahkeme vasiyetnamelere karigmaya kalkarsa bu sefer de miras meseleleri Hanefi
hiikiimlerince ¢oziilecegi i¢in Onlem almak adina metrukat mabetlere birakilacak ve daha
biiyiik sorunlar ortaya ¢ikacakti. Ve son olarak Dirziler ser’i mahkemelere basvuruya
zorlanirsa asayis ve emniyet-i mahalliye’ye tesir edecek bir durum séz konusu olacakti.
Dolayisiyla Diirzilerin bu husustaki ayricaliklarinin korunmasi hem maslahattan hem de
zarurettendi®®. Ozetle, Suriye’de yasayan Diirzilerin bulundugu bolge olan Cebel-i Diiruz
da tipki Cebel-i Liibnan gibi 6zel bir konuma sahipti. Bu yiizden alinan kararin muhafazasi
maslahaten zaruri oldugundan Diirzilerin i¢ islerine karisilmasi istenmiyordu.

Sura-y1 Devlet’ten ¢ikan mazbatayla verilen son karar, Suriye ve Beyrut vilayetlerine
aynen iletilerek gereginin yapilmasi istenmisti. Bu noktada Diirzilerin gerek siyaseten
gerekse hukuki agidan 6nemini ortaya koymakla birlikte, Ehl-i Islam’dan sayilmis olsalar
da cemaatin Islam / Hanefi fikhina mugayir olan uygulamalarinda herhangi bir degisime
gidilmek istenmedigine dikkat ¢ekiyordu. Diger taraftan dikkati ¢eken bir baska mesele
ise ayni tarihlere denk gelen Diirzi mabedlerinin insas1 konusunda Sadaret’in aldig1 tavir
olmustu. Sadaret, Diirzilerin Ehl-i Islam’dan olduklar1 hususuna deginmis ve bu ¢atidan

37 Yasin Atlioglu, “Liibnan’da Din ve Siyaset: Diirzi Liderlik Ornegi”, dkademik Ortadogu, 1X/2 (2015), s. 7.
38 “Faziletii Seyh Muhammed Tarif” https://sheikh-ameen.com/?p=>525, Erigim Tarihi: 03.07.2022.
39 BOA, §D, nr. 2807/26/1/1, 3, 5, 7.
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ayrilmadiklarin1 6zellikle belirtmisti; ancak hukuki kimlikleri kadar mabedlerinin de
korunmasini saglamistt. Bu dogrultuda Aralik 1911°de Suriye vilayetinden Dahiliye
Nezareti’ne gonderilen bir arizada Diirzilerin daha dnce kendilerine ait olan bir mabedin
mescide ¢evrilmesinden dolayr sikayet ettikleri bildirilmis, Dahiliye Nezareti durumun
acilen goristlmesi konusunda Sadaret’i bilgilendirmisti®’. Sadaret’ten gelen cevabi yazi
ise meselenin dini oldugu kadar sosyal ve ekonomik boyutunu da agiga ¢ikarmigti. Ciinkii
Diirzilerin camiye ¢evrildigini iddia ettikleri mabedin bulundugu arazi Hazine uhdesindeydi.
Araziyi bedelsiz bir sekilde Diirzilere vermek ise uygun degildi. Ancak Sadaret konuyu bu
sekilde kapatmayi tercih etmemis, Siiveyda’da eski hiikiimet konaginin bulundugu bolgenin
bir kismini bosaltarak Diirziler igin mabed yapilacagini bildirmisti. Yani cemaatin eger bir
ibadet mahalline ihtiyaci varsa istedikleri bolgede olmasa da devlet bu ihtiyaci karsilayacakti*!.
Dahasi Diirziler’e karst var olan hassasiyet egitim konularinda da 6n plana ¢ikmaktaydi.
1913 yilinda Beyrut Vilayeti Maarif Midiiriyeti’nden Sadaret’e iletilen Cebel-i Liibnan’in
Diirzi kdylerinden Abye’de mektep acilmasi talebi devlet tarafindan derhal karsilanmisti.
Ciinkii yabancilarin Cebel-i Liibnan’in muhtelif kdylerinde agtiklari mekteplerde eviad-i
vatan’in zihinleri zehirlenmekteydi. Bu nedenle de vatan evladi olan Diirzi ¢ocuklari igin
devlet tarafindan mekteplerin ingasina devam edilmesi sartti*?.

Diirzilerin Islam kimligine dair ag1a ¢ikan tiim bu kararlar ve yorumlar, Birinci Diinya
Savasi siiresince biiytik bir doniisiime ugradi. Bu doniisiim, Diirziler gibi azinlik ve gayrisiinni
bir toplumun kimlik miicadelesinde yeni bir yol ayriminin baslangicina isaret ediyordu. Zira
Cemal Pasa eliyle bu kimligin dagilmasi s6z konusuydu ve “vesayet ve miinakehattan dolay:
Diirzilerin hukuki durumu” nedeniyle tebaanin bagliliginin sorgulanmasi yoniinde ciddi bir
makas agilacakti. Dahas1 Diirziler i¢in Diirzi kimliginin mezhebi olmasi kadar siyasi bir
nitelik tagimasi diinya savasindan sonra 6nemli bir konuma gelecekti. Bu nedenle de savas
veya barista “Osmanli” olmak bir sorun degildi; ancak “Siinni” olmak kabul edilemezdi.
Diirziler Siinni olmayan Miisliimanlard1 ve ser’i mahkemede Hanefi hukukuna gore ahval-i
sahsiyye davalarini ¢cdzmek savas gibi fevkalade bir duruma tekabiil etmis olsa dahi kabul
edilebilir degildi. Nitekim savasg, bu tiir bir ikircikligin kabul edilmemesi igin en 6nemli
sebepti. Bir bagka ifadeyle savas, azinlik kimliklerine ne olduklarint degil ne olmadiklarin
daha ¢ok hatirlatiyordu. Devletin émriiniin sonlarinda Diirzilerin Islam kimliklerinin Cemal
Pasa yoluyla somut bir ¢er¢eveye alinmasi ise boyle bir kimlik sorununu agiga ¢ikarmist.

Esasen 1914 yilinin Kasim ayinda -Cemal Pasa bolgeye atanmadan hemen dnce- Beyrut
valisinden azinliklarin yonelimlerine dair alinan bir raporda Diirzilerin devletle uyumundan
bahsediliyordu. Beyrut valisi Bekir Sami, gayrimiislimlerin tamamen Fransiz, Rus ve

40 BOA, BEO, nr. 3987/298978/2/1.
41 BOA, BEO, nr. 3987/298978/1/1.
42 BOA, MF.BT, nr. 392/65/1/1.
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Ingiliz muhibbi olduklarini sdylerken, ““Cebel Diirzilerinin devlete sadakatlerine dair biiyiik
timidler vardwr” bilgisini vermisti*. Ancak, ayni tarihlerde Diirzilerin asker vermemek igin
bagslattiklar1 isyan ve kigkirtmalar s6z konusuydu, Sadaret de meseleye vakif oldugu icin
Suriye valisini bilgilendirerek asayis hususunda alinmasi gereken dnlemleri hatirlatiyordu®.
Bu dogrultuda Diirzi cemaatine yonelik benimsenecek politikada verilecek imtiyazin
smirlarinin belirlenmesi 6nemliydi. Cemal Paga Sam’a ulasip Diirzi ileri gelenlerle bir araya
geldiginde askerlik konusunda 1srarct olmamasi gerektigi kanaatine varmisti ki yukarida
ifade edildigi iizere bu esneklik kendisine goniillii bir miifrezenin katilmasini dahi saglamisti.
Diger taraftan Mart 1915°te Sadrazamlik tarafindan Cebel-i Liibnan Seyhii’l Akl’1 Hiiseyin
Hamade’nin {iglincii mecidiye nisaniyla taltif edilmesi mezhebe saygi agisindan Pasa’nin da
onayladig1 bir gelisme olmustu®. Bununla birlikte Pasa’nin imtiyazlar1 devletin Ittihat ve
Terakki donemi 6ncesinde belirlediginden ¢cok daha dar bir sinir1 kapstyordu.

Cemal Pasa ile Diirziler arasinda baslayacak olan hukuki kimlik krizinin ilk niiveleri
Suriye Vilayeti vali vekilinin Dahiliye Nezareti’ne gonderdigi istidayla agiga ciktr. Vekil,
1912 tarihli Sura-y1 Devlet kararindan haberdar oldugunu ifade etse de alinan kararin
tadili hususunda bazi detaylardan bahsediyordu. Buna gére, Diirziler, “Devlet’ce Islam”
tanindiklar1 i¢in niifusa Miisliiman olarak kaydoluyorlardi. Ayrica gayrimiislimler gibi
kilise ve mabedleri olmayip, yeni bir mabed yapmak veya eskisini onarmak gibi bir 6rnek
de bulunmuyordu. Oyleyse Diirzilerin miras, vasiyet, evlilik ve bosanmay1 iceren ahval-i
sahsiyye davalarinda diger Misliimanlar gibi muameleye tabi tutulmalar1 gerekmekteydi®.
Bir diger ifadeyle Diirzi davalarinin yeri ser’i mahkemelerdi. Dahiliye Nezareti, Suriye
vali vekiline hak vermis olacak ki, daha 6nce ele alinmis oldugu halde meselenin yeniden
degerlendirilmesini Adliye ve Mezahib nezaretinden talep etti?’.

Adliye ve Mezahib miistesarliginin verdigi cevap ise birden fazla problemin varligini
ortaya koyuyordu. Miistesar, biraz da sikayet igeren cevabinda 6nce Suriye vilayetinin neden
mabed konusunu 6ne ¢ikardigina degindi. Vali, Sam’in Babii’l Musalla mahallesinde yer alan
Diirzi mabedinin bulundugu araziye bir fermanla el koymak istemisti. Bunun yan1 sira, Adliye
ve Mezahib Nezareti Diirzilerin mevecut hukuki meseleleriyle ilgili bilgilendirilmemisti.
Dolayistyla birkag kritik sorunu igeren boyle hassas bir durum i¢in Dahiliye Nezareti’nden
ayrintili bir tahkikat yapmasi isteniyordu®. Adliye ve Mezahib’den gelen cevap dikkate sayan
bir bagka noktaya daha dikkat ¢ekiyordu. Buna gore, mesele 6ziinde Diirzilerin devletge
Miisliiman olup olmamalart degildi. Zira Nezaret, devletin daha dnce aldig1 kararlar1 biliyor,

43  BOA, DH.KMS, nr. 27/29/2/1.

44 BOA, DH. SFR, nr. 44/167/1/1.
45 BOA, MV, nr. 238/65/1/1.

46 BOA, DH.ILUM.EK, nr. 11/53/2/1.
47 BOA, DH.L.UM.EK, nr. 11/53/1/1.
48 BOA, DH.L.UM.EK, nr. 11/53/4/1.
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ayrica kendisine danigilmadigini ifade ediyordu. Bir arazi anlagmazligi nedeniyle valilik ve
Diirziler arasinda kriz ¢ikmig, Diirzi mabedinin oldugu bdlgeye el konulmus, Diirziler de
buna itiraz etmis olacak ki Miisliiman olduklar1 i¢in ayr1 bir mabedlerinin olamayacagina
dair vali tarafindan bir karsi ¢ikis s6z konusu olmustu. Dolayistyla meselenin 6zellikle
Birinci Diinya Savasi gibi hassas bir donemde titizlikle ele alinmasi elzemdi. Daha agikgas,
Adliye ve Mezahib, Suriye valisinin kendince aldig1 bir karar yiiziinden Diirzilerin itikadi
durumlarryla ilgili bir sorumluluk almak istemedigini net bir sekilde belirtmisti.

ittihat ve Terakki’nin Dahiliye Nazir1 olan Talat Pasa’nmin konuyu ele alma bigimi
Diirzilerin aleyhine igleyecek bir siireci baslatti. Talat Pasa, Adlive ve Mezahib Naziri’nin
cevabina karsilik, Diirzilerin Ehl-i Islam’dan say1lmadiklar1 miiddetge cikabilecek sorunlari
hatirlatti ve konuya vakif olmadigini belirttigi icin de Nezaret’i bilgilendirmek amaciyla
daha dnce Beyrut ve Suriye vilayetlerinden alinan raporlar1 ekletti, yeniden miitalaasi igin
de Adliye ve Mezahib’e karsi 1srarci bir tavir igine girdi*’. Bu baglamda Talat Pasa, konuyu
basit bir arazi meselesine indirgememek gerektigini diisiiniiyordu. Nihayetinde savas zamant
askerlik meselesi 6nemliydi. Paga, Beyrut valisinin diistiigi detayr dnemsiyor olmaliydi.
Ancak Cemal Pasa askerlik hususunda Diirzilere karsi temkinli yaklagsmay1 tercih etmisti.
Bununla birlikte Talat Pasa’yla yakin temas halinde olmasi ve Dahiliye Nezareti’nin 1srart,
Cemal Paga’nin da Talat Paga’yla paralel diisiindiigiinii destekliyordu.

Adliye ve Mezahib Nazir1, Talat Paga’dan gelen talep ve ek dosyalardan sonra konuyu bagka
bir yone gevirerek, bu sefer Diirzileri memnun etmeyecek bir sonugla cevabini bekletmeden
verdi. Nazir, cevabinda Babii’l Musalla bolgesindeki mabedden hi¢ bahsetmiyordu.
Nezarete iletilen vilayet raporlart da incelenmisti. Bu noktada Nazir, konuyu dogrudan
Seyhii’l Akl’in davalari ¢gozmedeki yetkisi baglaminda ele aldi. Nazir’a gore, Kanun-i Esasi,
devletce taninmis olan gayrimiislim mezheplerin ruhani liderlerinin yetki ve muamelelerini
belirlemisti. Diirzi seyhleri ise yalnizca evlenme ve bosanmaya dair -akd ve fesh-i nikah-
yetkiye sahipti. Bu nedenle de vasiyet belirleme ve miras davalarini fasletme yetkisi yalnizca
ser’i mahkemeye aitti. Diirziler islam dininin bir pargasi olduklari i¢in bdyle bir istisnaya
tabi tutulmalari isabetli goriilmiiyordu®. Karar, Dahiliye Nezareti tarafindan memnuniyetle
kargilandi ve son onayin verilmesi i¢in Sadaret’e iletildi. Sadrazamlik, Meclis-i Viikela’dan
gelen ve Mesihat’e de bildirilen onayini Dahiliye Nezareti’ne génderdi. Sonrasinda da Suriye
Valisine, bundan sonra rizalarina bakilmaksizin Diirzilerin ahval-i sahsiyye davalari igin
ser’i mahkemeye bagvurmak zorunda olduklarina dair cevap gonderilmis oldu®'.

49 BOA, DH.LUM.EK, nr. 11/53/3/1.

50 BOA, DH.LUM.EK, nr. 11/53/6/1.

51 Dahiliye’den Sadaret’e, BOA, DH.I.LUM.EK, nr. 11/53/5/1; Sadaret’ten Dahiliye’ye BOA, DH.I.UM.EK, nr.
11/53/8/1; Dahiliye’den Adlive Mezahib Nezareti ve Suriye Vilayetine BOA, DH.I.LUM.EK, nr. 11/53/7/1.
Meclis-i Viikela karart BOA, MV, nr. 199/55/1/1.
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Suriyeli ve Cebel-i Liibnanli Diirziler i¢in beklenmedik olan bu karar, Diirzi dini liderlerinin
bir araya gelerek Dahiliye Nezareti’ne itirazlarim1 gondermelerine yol agti. Kasim 1915°te
40’tan fazla dini lider daha 6nce Devlet-i Aliyye tarafindan yetkilendirilen kadilarin neden artik
davalara bakamayacaklarini soruyorlardi. Diger taraftan cemaatlerinin Ismaili ve Nusayriler gibi
olmadiklarmi vurgulayarak, Osmanli Devleti tarafindan hukuklari tanindig1 i¢in miras ve vasiyet
davalarin1 kendi aralarinda eskiden beri ¢ozdiiklerini vurguluyorlardi. Arizada hassasiyetle
tizerinde durulan bir baska konu ise Diirzilerin “Osmanli” kimliklerine halifeye olan sadakat ve
bagliliklarinin derinligiydi. Bununla birlikte Hanefi fikhin1 uygulamak istemiyorlardi. Bunun
icin de Megihat’in daha 6nce aldigi karardan donmemesi arzu ediliyordu®.

Talat Pasa hi¢ bekletmeden arizayr hem Mesihat’e hem de 4’lincii Ordu komutanligina
gonderdi. Cemal Paga’nin cevabi kisa siirede Talat Paga’ya iletilmisti. Cemal Pasa’ya gore,
Diirziler Miisliman olmalarma ragmen askere alinma hususunda bir istisnaya tabilerdi.
Ahval-i sahsiyye davalarinda da bir istisnaya tutulmalari bagimsizlik yolunda bir kapi
aralayabilirdi. Dolayisiyla kendi davalari i¢in kendi mahkemelerinin olmasi liizumsuz bir
istisnaydr®®. Bu ifadelerden anlagildig: iizere de Cemal Pasa i¢in daha en bastan verilen
karar hataliydi. Mesihat’in daha 6nce pek ¢ok kere Oniine gelen Diirzi cemaatinin hukuki
kimligi hususu i¢in son karar1 Sadaret’e birakmasi ise mutaddi; ancak savas bu ¢ekimser
kalma tercihini ortadan kaldirmisti. Cemal Pasa’nin Talat Pasa’ya gonderdigi cevaptan kisa
bir siire sonra, Seyhiilislam Mustafa Hayri Efendi de kararin devamliligini uygun gordiigiini
belirtti**. Diirziler i¢in son ¢6ziim kapisi da boylelikle kapanmig oldu.

Cemal Pasa’nin Diirzilerle hukuki baghilik politikasindaki en 6nemli arka planlardan
biri hi¢ siiphesiz olusabilecek muhtemel bagimsizlik girisimlerinden biriydi. Bunun igin
demografik sartlar savag ortaminda olusmustu. Savas, bir kere Diirziler arasindaki cografi
mesafeyi daraltmis, ¢ok sayida Diirzi imtiyazlar1 kaldirilmis olan Cebel-i Liibnan’dan
Ismail el-Atrag’in bulundugu Havran’a gé¢ etmisti. Dolayistyla Cebel-i Liibnanli 175 bin
kadar Diirzi’nin énemli bir kismi Ismail el-Atrag’m otoritesinin oldugu bolgede yasamaya
baglamisti. Pasa bunun oOniine ge¢mek i¢in bir dizi 6nlem almig ve siirgiine gonderdigi
isimlere bazi Diirzi liderleri de eklemigti. Kibris’a siirgiin edilen Havranli Diirzi lider Feys
Sahub bunlardan biriydi**. Ancak hukuki istisna yukarida ifade edildigi {izere dini liderin
siyasi hiiviyet kazanmasi yolunda atilacak énem olacak ve siyasi bosluk doldurulacakti.

Bir diger dikkat ¢eken mesele ise, Cemal Pasa’nin Talat Pasa’ya yazdigi cevapta
Diirzilerin askerlikten muaf olduklarini &zellikle belirtmis olmasiydi. Kontrolii altinda

52 BOA, DH.LUM.EK, nr. 14/30/2/1.

53 BOA, DH.EUM.4.SB, nr. 5/29/1/1.

54 BOA, DH.ILUM.EK, nr. 14/30/3/1.

55 M. Talha Cigek, “From “Notable Syrians” to “Ordinary Anatolians”: The Politics of “Normalization” and the
Experience of Exile During World War I, New Perspectives on Turkey, say1 65 (2021), s. 64.
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bulunan topraklarda 6zellikle de savas ortaminda askere almamak tercih edilebilir degildi.
Ama Diirziler her donemde oldugu gibi savas zamaninda da askere alinmaya kalktiklarinda
isyan etmislerdi. Hukuki baglilik noktasinda ise isyan etmeleri miimkiin goriinmiiyordu.
Diger taraftan Diirziler {izerinden yiiriitiilen politik yaklagimda kiiltiirel sebeplerin de 6ne
ciktig goriilebilirdi. Ornegin, Beyrutlu Diirzilerin Siinniler gibi bes vakit namaz kildiklar,
Ramazan orucu tuttuklarina dair bir malumat géz 6niinde bulunduruldugunda® Pasa’nin
Beyrutlu Diirziler genelinde tim cemaatin Siinni ¢att altinda bir araya getirilmesinde bir
zorluk olmayacagini diisiinmiis olmast muhtemeldi. 1911°deki 6rnekte oldugu gibi Siiveydali
bir Diirzi hanimin, ser’i mahkemeden davasina bakmasina yonelik talebi de Paga’nin kararini
kolaylastiran nedenlerden biri olarak kaydedilebilirdi.

Diirziler 6zelinde olmasa da Cemal Pasa’nin yiiriittiigii en temel politikalardan bir digeri
de yabanci boyundurugundan kurtulmak igin islam aleminin birliginin saglanmastydi. Ciinkii
“Avrupa Hiikiimet-i Hristiyaniyeti ‘Ittihad-1 Islam’ séziinden bile fevkalade korkuyorlar
Diismanlarimizin bu korkusu ittihadin Islamlara ne kadar lazim oldugunu en giizel bir
delili degil midir?”*" sorusu savasg siiresince onemli bir motivasyon kaynagi olmustu. Zira
Ingilizlerin Diirzi politikas1 savas boyunca da devam etmisti. Ancak Diirziler Miisliiman
cemaatin bir pargastydi ve bu kararlilik devam etmeliydi. Bununla birlikte Ingiltere’nin “Baris
zamaminda Tiirkler, genel olarak Tiirk olmayan uyruklarin biiyiik bir kismini yabancilastiran
bir politika izlemislerdi. Simdi, savas zamaninda, Tiirk davasima sempati duymayan bu
aymi tebaa, diismana yardim etmeye istekli olacaktir.”*® minvalindeki yaklagimi, Dirziler
igin gegerli olmamis ve savas déneminde Ingiltere yerine Osmanl tarafinda kalmay1 tercih
etmiglerdi. Yine de Cemal Pasa, kararindan taviz vermemis ve Diirzilerin hukuki statiileri
Osmanli1 Devleti bolgeden ayrilincaya kadar devam etmisti.

Sonuc¢

Cemal Pasa’nin Bilad-1 Sam’in Diirzileriyle kurdugu siyasi ve dini baglarin Osmanlt
devlet yonetiminden farkli olmasinin belli basli sebepleri vardi. Oncelikle savas zamani
bagimsizlik hareketlerine yonelen bazi Arap onciiler karsisinda cemaatler arasi dini bir
biitiinlik arz etmek Pasa’nin iizerinde durdugu bir meseleydi. Bunun icin Bilad-1 Sam
topraklarina geldikten sonra gerek asiret liderleriyle gerekse de dini otoritelerle kurdugu iliski
yoluyla Arap topraklarinda hilafete baglilik ve vatanseverlik bagliligini artirma politikasini
benimsedi. Suriye ve Liibnanli Diirziler i¢in ise bu politika disinda daha 6zel bir yaklagimi
gerektiren adimlar gerekliydi. Askerlikten muaf tutmak bu seceneklerden biriydi. Diger

56  Selim Hasan Hessi, Diiruzu Beyrut: Tarthuhum ve Measihum, Daru Lahdi Hatir, Beyrut 1985, s. 78.

57  Hiilya Kiigiik Sevil, /#tihat ve Terakki Déneminde Islamcilk Hareketi (1908-1914), Ankara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Tarih (Yakingag) Anabilim Dali, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Ankara 2005, s. 41.

58 Nicholas Z. Ajay Jr, “Political Intrigue And Suppression In Lebanon During World War 1, Middle East Stud.,
5(1974), s. 142.
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taraftan Diirziler 6teden beri Osmanli Devleti politikalarryla uyumlu bir ¢izgide ilerlemisler,
isyanlar ise ekonomik sebeplerden Gteye gitmemisti. Devletin cemaatin belli bashi kimlik
tanimlarina dokunmadig1 i¢in dini bir baskaldiriyla karsi karsiya kalmamis oldugu Diirzilerin
“Osmanlilik” igindeki yerini de gosteriyordu.

Birinci Diinya Savasi ise bu kimlik taniminin doniisiimiine yol acan 6nemli faktorlerden
biriydi. Diirziler kendi bdlgelerinde siyasi niifuzun yan1 sira Seyhii’l Akl ve Diirzi kadilar
yoluyla hukuki niifuzlarini da korumayi basaran nadir cemaatlerdendi. Ahval-i sahsiyye
davalarinda evlilik ve bosanmanin yani sira miras ve vakif davalarini da gozeten Diirzi
kadilar, bu yolla cemaat igindeki sosyal ve ekonomik birligi de saglamayi bagarmiglardi. Bu
nedenledir ki Cemal Pasa’nin Diirzilerin Hanefi mezhebine tabi olmalart gerektigine dair
verdigi emir, itirazlara ve huzursuzluga yol agmisti. Ancak Pasa’nin Osmanli Devleti’nin
19. yiizyilla birlikte tebariiz etmeye baslayan merkezilesme ¢abalart baglaminda almak
istedigi daha net yaklasimlar vardi. Oncelikle, savasin esiginde ve savas siiresince Siinni
olmayan tebaanin bagliligint koruma konusunda Mesihat’in de ayni ¢izgide hareket etmesini
saglayarak bir biitiinliik saglamay1 amagladi. Cemal Pasa da bu amaca hizmet ediyor, her
ne kadar diglamaci bir politika olarak goriilse de aksine biitiinleyici bir yaklagim tarziyla
Diirzileri Hanefi mezhebinin mensuplari olarak goériiyordu.

Savas siiresince devlet politikasinda goriinen bu kati yaklagimin arka planini incelerken,
Islam birligi ideolojisi anlayisina ek olarak Ingiltere’yle cephe &tesinde karst karstya kalman
durumun da iizerinde durmakta fayda vardir. Ingiltere nin Diirzi politikasi, 19. yiizy1l boyunca
Diirzi agiret liderlerinin bagliligini saglamak ve misyoner faaliyetleriyle Protestanligi cemaat
arasinda yaymak olmustu. Bu baglamda Osmanli yonetimi agisindan, Arap milliyetgilerinin
milli emellerinin 6niine gegmek agisindan da Islam kimligi énemseniyordu. Zira Cemal
Pasa icin, Islam alemine biiyiik darbe vuran Serif Hiiseyin, Tiirk-Arap iki kardes Miisliiman
milletini ayirmaya tesebbiis etmisti*®. Bu nedenle de herhangi bir Diirzi isyaninin dnlenmesi
icin Misliiman kardesligi 6nem arz ediyordu. Bununla birlikte Cemal Pasa’nin hukuki birligi
saglama diistincesi esasen bu kardesligin temelleri {izerine sorulan sorularin artmasina neden
olmustu. Nitekim Diirziler igin Osmanl hakimiyeti altinda yasamak ecza-i Islamiyye’den
olsalar da bu durum hukuki kimliklerini koruduklart siirece gecerliydi. Osmanli hakimiyetinde
yasamis olan Diirzilerin hukuki kimlikleri, bu mozaigin iginde kendilerini korumalarini
saglayan en onemli etkendi. Ancak yiirtirliikteki kanunlar ve gelenege dayali hukuk anlayisi,
savas sartlart nedeniyle kaldirilmayt gerektirmisti. Diirzi penceresinde ise yasadiklar
topraklarin cok mezhepli ve ¢ikar catigmalarinda mezhebin 6ne ¢ikiyor olmast, bu politikanin
hicbir zaman kabul edilemeyecegi anlamina geliyordu. Yine de Pasa’nin Diirzilere karsi askeri
ve politik yaklagimi, Osmanlt Devleti’nin savasin sonunda Suriye topraklarindan ayrilmasina
kadar kimlik meselesinin Diirziler i¢in hukukun diginda kalmasini saglamusti.

59 Arslan, a.g.e.,s. 166.
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