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Oz

Siddet toplumsal bir olgudur. Siddetin insan haklar1 ve halk saghgi boyutu iizerine 6nemli
aragtirmalar yapildig: bilinmektedir. Siddetin edebi metinlerdeki yansimasiyla ilgili ¢calismalar ise
feminist edebiyat elestirisinin gelisimiyle daha ¢ok ilgi cekmeye baglamigtir. Bu ¢caligmada edebiyatin
biri tiiri olarak kabul edilen romanlarda gecen siddetin, kadin karakterler bakimindan 6zellikle
sembolik/sézel kismina egildik. Orneklemimizi cagdas Tiirk edebiyatinin tamman yazarlar1 Orhan
Kemal, Kemal Tahir ve Yasar Kemal’in romanlariyla simirlandirdik. Her ii¢ yazarin romanlarinda,
kadinlarin fiziksel siddet disinda, kamusal ve mahrem alanda eril dilin Gtekilestirici ve asagilayic
sozciikler (mizojinik soylemler) kullanilarak nasil nitelendirildigini ¢ozlimlerken, en sik kullanilan
sozcliklerden yola ¢ikarak sosyolojik bir degerlendirmede bulunduk. Calismanin, romanin
kurgulandig1 toplumsal yapida, kadin gergegini erkek dilinde hangi s6ylemlerle 6zdes tuttugunu
gormek agisindan, yapilacak tartismalara katki saglayacag diisiiniilmektedir.

Anahtar kelimeler: Mizojini, toplumsal cinsiyet, roman.

An analysis of misogynist discourses Orhan Kemal, Kemal Tahir and Yasar
Kemal’s novels

Abstract

Violence is a social phenomenon. Significant research is being carried out on the human rights and
public health dimension of violence. Studies on the reflection of violence in literary texts, on the other
hand, began to attract more attention with the development of feminist literary criticism. In this
study, we focused on especially the symbolic/verbal aspects of violence in terms of female characters
in the novels, which are accepted as a literary genre. We limited our sample to the novels of Orhan
Kemal, Kemal Tahir and Yasar Kemal, three of the distinguished novelists of Turkish literature. We
analyzed in the novels of all three writers the ways in which women are characterized by the use of
marginalized and degrading words (misogynist discourses) in public and private space, except
physical violence and based on the most frequently used words, we made a sociological assessment.
It is thought that the study will contribute to the efforts to find out about what discourses are
employed by men for women in the social structure in which the novel is built.
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Giris

Siddet, ¢agin diinyasinda, tanimi en zor yapilabilen ve hayatin her katmaninda yasanan bir olgudur.
Kendi hayatlarimizin 6zgiil katmanlari, kosullar1 kargisinda tanimlamaktan baslayarak, toplumsal
cografyanin agikca politik bir tavir talep eden atmosferindeki karsiligin1 bulmaya kadar, cagdas insani
belki de en mesgul eden konularin basinda gelmektedir (Tiirker 1997: 319). Siddet edebiyatta ozellikle
roman tiirtinde de 6nemsenen bir konu olagelmistir. Romanda siddet tiirleri icinde, konumuz acisindan
erkegin kadina yonelik uyguladigi siddetin bir boyutu kabul edilen sozel siddet i{izerinde durduk.
Romanda siddet karakterler arasinda sozciikler yolu ile isleniyorsa, bireysel patolojileri goz 6niinde
tutarak toplumsal arka plani ¢6ziimlemenin kadinin insa edildigi toplumsal kosullar1 gérmek ac¢isindan
aydinlatici oldugunu soyleyebiliriz. Kuskusuz bu, dilin toplumsal cinsiyeti i¢sellestiren dogasini gormek
bakimindan analiz edilmesi gereken siireclerden biridir. Ciinkii “toplumsal bir olgu olan dil 6zellikle de
sozlii dilin kullamiminin belirli durumlarda cinsiyetli oldugu dilbilimciler tarafindan saptanmstir”
(Collin, Kaufer 2016: 162).

Toplumsal cinsiyet agisindan kadinlara yonelik olarak kullanilan cinsiyeti agsagilayici sembolik icerikli
dahi olsa siddet eksenli kavramlar, toplum icerisinde her toplumsal kesimden erkekler tarafindan
rahatlikla erkek soyleminde kullamildig1 gibi erkek egemen hiyerarsiyi igsellestiren kadinlar tarafindan
da kendi tiirleri icin kullanilabilmektedir. Amac1 toplumsal yapiy1 ¢esitli yonleriyle vermek olan
romanda kadin karakterler olusturulurken, toplumsal gercekliklere siklikla bagh kalindig
gozlenmektedir. Baglangicta soyleyelim ki, kadina yonelik s6zel siddetin boyutlari, kadini ayristirici ve
nefrete dayal (mizojinik) soylemlerin ve 6tekilestirici sozciiklerin yayginligini yazarlarin, olani yansitan
rolleriyle degerlendirmekteyiz. Ciinkii toplum igindeki insan iligkilerinde yer yer kullamlan bu
soylemleri roman karakterlerinin tercih etmesi, toplum icerisinde sdylemlerin kabullenisleriyle ve
kullamim yerleriyle iligkilendirilmelidir. Ayrica bu nitelendirmeleri, romancinin roman olaylar: i¢inde
kigilerin kendi aralarinda kadinlara kars: kullandiklar sozciikleri vermek adina, toplumsal gercegin
kadin ve erkek kimliklerine atfettigi degerleri yansitma girisimi olarak da okumak gerekir. Aksi takdirde
sosyolojik anlamda biiyiik oranda smirlandirilmis bir bakis agisiyla hareket etmis olmakla birlikte
yalnizca yazara odaklanmis oluruz.

Neredeyse insanla yasittir sanat. Bu birliktelik insanlik boyunca siirerken sanat yapitlarina da insanlarin
yapip ettikleri yansimistir (Fischer, 1993: 15). Ornegin giiniimiizden 3.500 yil 6nce kadin; 6nce babanin,
sonra kocanin mali sayildi. Kadin ev iglerinde biraz savsak, savruk davranmigsa; erkek yeniden
evlenebiliyor, ilk karis1 da evin kolesi oluyordu. Durumun en aglatisal, en acikli yani; kocasi 6len kadin
evlenirse oldiiriiliiyordu. Daha acik bir soyleyisle, kadinin kocasinin 6liimiinden sonra evlenmesi ihanet
sayiliyordu. Kadin kolenin bedeni, evin sahibine aitti... Bu gelenekler sanatin kurgusunda ¢ogu zaman
yer almigtir (Ergiiven, 1988: 90). Bir tarihsellik icinde ele alindiginda ¢ok 6teden beri sanatsal yapitlarin
bir kisminda kadinlara karsi bir olumsuzlama goriiliir. Bahrani'nin degerlendirmesiyle,
Mezopotamya’da, kadin edilgenlikle, dogayla ve bedenin kendisiyle 6zdeslestirilirken erkek faillik sahibi
toplumsal ve etkin bir varliktir. Imge ve temsil anlaminda sanatta cinsellik tasiyan bedeniyle kadin
¢iplak resmedilir. Akad ve Siimer edebiyatinda kadin bedeninin gorsel acidan cekici ve cinsel acidan
alimli yonii olarak tanimlanan sey, sadece vulva degildir; bunun yani sira kadin ¢iplakligi daima bastan
cikaricy, cazibeli ve kars1 konulmaz addedilir. Akad ve Siimer edebiyatinda cazibe ve bastan ¢ikaricilik
bir kadinda en aranilan niteliklerdir, tipki erkekte aranilan seyin zindelik olmasi gibi (Bahrani 2018:
108, 128, 158). Bunun yaninda yer yer mizojinik bir icerik barindiran, “Yunan edebiyati kadin
cinselligine ve ozellikle de kadin cinsel organlarina karst korku ve kinle doluydu. Cinsel acidan faal
kadin, zincirlerinden boganmak icin pence atan yabani bir mengig, bir kancik kopek, bir merkep, bir
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cakal” seklinde goriilmiistiir. Sonucta yukarida sozii edilen kiiltiirlerdeki toplumsal cinsiyet ideolojisi,
kendi toplumlarina 6zgii olmakla birlikte genelde eril ¢ikarlarin taleplerine tabi olmuslardir (Golden
1988: Carson 1990 akt; Bahrani 2018: 142, 166). Diinya edebiyatinda baz iinlii romanlar incelendiginde
bile kadinin ikincil konumuyla karsilasmamak olanaksiz gibidir. Bu ac¢idan Stendhal'in Parma
Manastir: romanina kisaca bakalim: Korkak kabul edilmek istemeyen Fabrice’nin bir tutuklunun adin
tastyarak katildigi savastan sonra, kendisine saldiran birini 6ldiirmesiyle mahkum edildigi roman,
Clélia’ya duydugu askin disinda, kadin temsillerini, donemin toplumsal kogullarini ve toplumsal cinsiyet
hiyerarsisini analiz etmek yoniiyle de 6nemli bir igerigi sahiptir. Romanin genelinde rastladigimiz;
siradan kadinlarin kuruntusu, zayif bir kadina yarasan kuskular, yash bir kadina yaragir giiliing
isler, en can stkict kadin, asagilik kadin, kadinlar her zaman kadindir... tiiriindeki tanimlamalar
kullanilan cinsiyetci degerlendirmelerden bir kacidir. Parma Manastir’'nda gecen su satirlar cinsiyetci
praxis yoniiyle dikkate degerdir: “..bu sarayda, diisesler, prensesler, Ispanya soylularimin esleri
kendiliklerinden otururlar. Obiir kadinlar prensin ya da prensesin kendilerine oturmalarim
soylemelerini beklerler. Suniflar arasindaki ayrim iyice belirtmek icin de bu yiice kisiler diises
olmayan hamumlar oturmaya davet etmeden once kisa bir siire gecmesine her zaman biiyiik 6zen
gosterirler” (Stendhal 1993: 133).

Tiirk romaninin gelisimine bakildiginda bir¢cok eserde kadinin roman karakteri olarak, erkegin
belirledigi bir diinyada yasam miicadelesi verdigine tanik oluruz. Bu yoniiyle Tanzimat romaninda
kadin, kamusalda tam anlamiyla yer alamadig1 i¢in toplumsal goriiniirliigii zayiftir ve mahrem alanda
da erkek egemen bir ataerkilligin kendisine tanidig1 sinirlara hapsolmustur. Siddetin ¢esitli boyutlariyla
karsi karsiya birakilabilir. Cumhuriyet donemiyle degisen roman 6rgiisiinde, kadin ikincil/yan karakter
olma ozelligini goreceli bir bicimde siirdiiriirken, ailesine ve topluma hizmet eden o6zellikleriyle
mesruluk kazanan bir kimlige sahip olur. Romanin kendisi kadinlar acisindan erkek egemen ideolojiyle
hesaplasma miicadelesini yerine getiremedigi i¢cin kadimin konumunu, toplumsal yasam igindeki
gercekligi ve ondan beklenen rollerin islevlerini yerine getirme istegi belirlemistir. Ote yandan zamanla
ortaya ciktigir kosullarda bir anlami olan toplumcu edebiyatin, Tiirkiye kosullarinda tartisiimaya
baslandig1 1950 sonrasi Tiirk romaninda ise daha farkli toplumsal kesimlere, bunlar arasindaki
catismalara ve bu degisen sosyal yapinin getirdigi toplumsal gerceklerle bigimlenen kadin/erkek
temsillerine rastlariz. Kadin roman karakterleri ataerkil sistemin dayatmalarimi yasarken, insani
bakimdan degisen kosullarda bir yasam miicadelesi verirler. Kotii calisma kosullarinda; fabrikalarda,
tarlalarda, marjinal islerde calisirken karsilastiklar giicliikler pek cok romanda islenmistir. Ornegin
toplumcu kusagin ii¢ 6nemli romancisi Orhan Kemal, Kemal Tahir ve Yasar Kemal, degisen toplumsal
yapiy1 daha biitiinsel ve gercekei aktaran roman diinyalarinmi toplum gerceklerine dayandirmay: ihmal
etmezken, olusturduklar karakterler yoluyla da bunu vermislerdir. Kadinlarin toplumsal yapi i¢inde
yasam stratejilerini belirlemek noktasinda adeta se¢me sanslarinin ve 6zgiirliiklerinin olmayisi, okuyucu
icin vicdani hesaplasma ve bir dram kaynag olabilmektedir. iste bu esnada yazarlar kadinlarm
yasamlarimi yansitirken, erkek egemen toplumda kadin aleyhinde iiretilen mizojinik s6ylemelere islev
yiiklemeyi de ihmal etmezler. Yine toplumsal gercek kadina hangi degerleri yiikliiyorsa genelde bu
yoldan gitmeyi tercih etmislerdir. Ciinkii okuyucunun gercekleri bilmesini 6nemsemislerdir.

Diyebiliriz ki edebiyat toplumu gormek adina arastirmacilara, “kapuy: aralar, pencere acgar, bir ufka
gotiiriir onu. Edebiyatta insamin sézii, insan eyleminin yogunlugu ve karmasikhgi, insan hadisesinin
biitiin detaylar: ve ayrintilar1 vardur” (Alver 2018: 17). Bu detaylar icinde kadina agirlikh olarak egilip,
kadin gercekliginin toplum icindeki temsillerini ve ataerkilligin bigimlendirdigi bakis agisini ele alip
kritik ettigimizde karsimiza pek de olumlu bir tablo ¢ikmaz. Biz de bu metin calismasinda; her ii¢ yazarin
kitaplarinda kadinlarin sosyal-ekonomik-kiiltiirel konumunu gostermekten c¢ok, erkek ve kadin
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diinyasinda insan iligkilerinde kadina yonelik hangi mizojinik soylemlerin yaygin olarak
kullanmildiklarini sergilemeye caligtik.

Orhan Kemal’in romanlarinda kullanilan mizojinik s6ylemler

Orhan Kemal’in romanlar1 toplumsal cinsiyet sosyolojisi agisindan c¢ozlimlenirken, bu gergekgi
romancinin genel hatlariyla toplum iginde ¢esitli alanlarda kadin temsillerine yer verdigini soylemek
miimkiindiir. Kadinlarin toplum ic¢indeki temsilleri islenirken, erkekler tarafindan kurulan ve yeniden
iiretilen dilde, kadinlik durumlarin asagilayan mizojinik sdylemlerin sik¢a kullanildigini ise birgok
ornekte gormekteyiz. Bu kisimda s6z konusu soylemler saptanirken, toplum icinde kurulu dilde
kadinlarla ilgili olumsuzlama icerdikleri kullanimlariyla ortaya cikarilmiglardir. Orhan Kemal’in
romanlarinda bunu 6rnekleyecek kelime ve climleleri su sekilde verebiliriz:

“Kari azgwn kisrak gibi, it gibi kadin, ¢cacaron kadin, etekleri riizgarh kizlar, yirtik kiz, kiilhan kart,
anam balkonundan raki iceyim, kwyak kaleci, giiverte, fabrika siirtiigii, ates gibi kary, ilik gibi kari,
yatakhk kadin, yedi denizin disar1 attigi, mendebur kari, dillenmis kadin, evde kalmis kiz” (O,
Kemal 2012¢: 71, 90, 110, 145, 168, 126, 172, 184, 242, 265, 269, 300, 309). “Tiskit, kiz eksigi, kizim
dovmeyen dizini dover, kiz kismunin basindan yumrugu eksik etmeye gelmez, alt tarafi bir is¢i kiz,
en tyisinin tirnagina kopek sigsin, yiireklerine el oglu girdi mi burak” (O, Kemal 2004: 23, 28, 50,
52, 101, 114, 114). “Etekleri havali hoppala kizlar, kiz demek erkegin irzi demek, ates gibi kafir” (O,
Kemal 2008a: 99, 267, 327). “Kaskaltak, kahpe kancik, musmula” (O, Kemal 2007a: 31, 52, 122).
“Iki paralik bitirim, zilli, enayi kar, kartoloz kar” (O, Kemal, 2014d: 10, 12, 18, 93). “Arsiz kancik,
sac¢t uzun akh kisa, sidikli, kuru bamya, yazimin baldir ¢iplagr” (O, Kemal 2014b: 11, 21, 143, 151,
158). “Anamin dini, lanet kadin, seytan kar, erkek kiiciik tanristydi kadimin, stirtiik, orospu, kart
kar, Cingene masast kari, yedi denizin disar attigi arsiz, edepsiz, gudubet kadin, kenef kari,
yazimin Cingene masasi, el mal, baykus, acuze, agz kara dedikoducular, kafa kagidi eskimis biri,
mart kedisi, sokak stipiirgesi, anasina bak kizimi al, kokmus kari, suyu ¢ekilmis carik, elin kancigr”
(O Kemal 1995: 41, 50, 58, 79, 80, 85, 87, 90, 105, 184, 188, 217, 218, 225, 251, 256, 271, 272, 291).
“Deli soyka, cerbezeli bir avrat, evde kalmus bir kiz, kahpe, kartaloz, sagt uzun akh kisa, erkeginin
yaminda kancik, elini para igin kesesine atmaz, yazinin kaskolozu, kokmus, yarim pabuclu bir
mahalle karist” (O, Kemal 2010b: 50, 97, 153, 154, 159, 198, 263, 297).

“Erkek yiizlii kiz, maymun, siirtiik, fingirdek yellozlar, kenar mahallenin hastalikh kizlari, kancik
kopek, kuyrugunu sallamazsa erkek kopek ardindan gitmez, ates gibi kiz, bes kurusluk hizmetci,
afto, bir kadn, bir kiz ¢calisti m, elini yika” (O, Kemal 2015a: 1, 52, 54, 105, 127, 169, 188, 240, 269,
286). “Kocakari, bes paralik siirtiik, yedi denizin digar attig siirtiik, sevici kari, inek kari, azgin
kari, kapatmasi, metresti, kwyak bir kar, kirli bir pacavra, bildircin gibi karilar, o bigim kadinlar,
kocakanri, cagcaya benziyor, kuru bamya teyze” (O, Kemal 2014a: 5, 32, 34, 36, 37, 111, 155, 170, 171,
179, 186, 189). “Edepsiz kar, pis cenabet, karakus, beslemede kizlik mi korlar, kokoz, orospu, kancik
kopek kuyruk salladiysa erkek kopegin sucu neydi, geckin hamim, kiigiik bir katip karisi, stirtiik,
kafir kiz, soyka, kiz1 kendi keyfine birakirsan ya davulcuya varir, ya zurnacwya, kenarin dilberi,
sarisin bomba, cigeri iki para etmez bir siirtiik, onun yeri bar, saz, belki de kerhane, isterik kadin,
kart kanr, ilik gibi kadin” (O, Kemal 2015d: 22, 28, 33, 35, 38, 41, 65, 67, 69, 76, 80, 82, 86, 103, 104,
116).

“Yosma, kahpe kiz, bir kiz kendi keyfine birakilirsa ya davulcuya varirdi, ya zurnacwya!, hoppala
kadinlar, yosma kari, uygunsuz avrat, siitsiiz, beton gibi kari, igreng kadin, gérgiisiiz bir camasirct
kadin, badem sekeri, lokum lokum, zilli, algak kadin, kenar mahalle kizlar, kiz kismumin isine akil
sur ermez, kahpe kar, lekeli bir kiz, alnimin kara yazisi, el mal, zarina bakma, etekleri havalannmsg
bir kiz, koklandiktan sonra kaldirilp atilacak, azgin kaltak, pis lanet, meymenetsiz kari, kam biraz
asirt oynak, kahpe, cirkef kari, kayarto” (O, Kemal 2012b: 2, 8, 20, 23, 33, 34, 36, 53, 56, 58, 64, 74,
81, 83, 98, 112, 116, 127, 145, 146, 179, 185, 189, 191, 194).

“Siitbeyaz avrad, kar1 kancik takim, kiilhan kari, hovarda kari, giines gormemis dilberler, arsiz,
uzun siire erkeksiz kalmamn azginhg, el kizi, alt tarafi kancik takim, kadinlarin giizellikleri
erkekler icindi, antika kar, herkese sapur supur da, bana yarabbi siikiir mii?, kahpe, siirtiik, azgin
dullar, kiitiir kiitiir kadin, azgin bir erkek delisi olan kadin, ne yavru, cunl cwil taze, kabak ¢igegi
gibi acilnus, melune, beles bir avrat, facire, azgin bir kisrak, alt tarafi El¢i Cemsir’in amele kizi,
orospu, zilli, siirtiik, Ermeni gelini gibi, kiz kism yetisip gelince elbette fingirderdi, doguran kisrak
utansin, bes paralik is¢i kizi, eksik etek, kafes ardi kiz, kahpe, yedi denizin digsar attigy, lanet, soyka,
esek kafah kiz, elma kurtlar: gibi kivranan kar beyaz kadinlar, erkek kadinin kiiciik tanrisidir, kafir
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kari, kaba saba is¢i karisi, hunbil, huylanms bir kisrak gibi, cadi, kahpe dolii, yirtik bir kiz, el
kizlar, sehir siirtiikleri, hayasiz bir kiz, gozleri donmiis kaltak, kocalarimin koleleri, ilik ilik avrat,
fabrika stirtiigii, iki paralik fabrika kizi, maymun, yadirg avrat, yazimin fabrika amelesti, kartoloz,
silik, kancik it kuyrugunu sallamasa, avrat kasiginda yatmak, azgin kadin, gudubet, fabrikada
calisan bir kizin giizelliginden, namusundan ne ¢ikar?, bacun olacak kahpe, boyle kiz diisman
basina, utanmaz, arlanmaz, kiz eksigi” (O, Kemal 2009a: 4, 5, 7, 27, 32, 48, 51, 53, 54, 65, 68, 80,
88, 94, 95, 106, 111, 118, 122, 128, 142, 149, 155, 157, 160, 161, 184, 199, 211, 241, 247, 249, 250, 258,
259, 263, 291, 292, 293, 295, 297, 314, 315, 321, 337, 345). “Cingene masasi, soyka, fink atan, kancik
it, calmadan oynayan cinsten, ¢orab diisiik, avrat istemeye gorstin, bir tabur asker viz gelir, yeni
gelin cilvest, zambirl, arsiz cenabet, bingil bingil kiz, edepsiz, kahpe dolii, fallikler-siirtiikler,
pasakl geveze cenabetler, elinin artigi kapatma, kafir kar, pis orospu, kokmus kari, kart kar,
edepsiz, yazimin iki paralik amelesi, kerhane orospusu, kahpe kasiginda yatnus, kenarin dilberi,
avradi olacak orospu, kadin bu diinyanin en harikulade oyuncagi, agzi cabugun biri, yazumn ag iti,
yezit bir kiz, hazdan kiritarak, baskalarimin keyfi, zevki icin ‘vasita’, it nefisli, rezil kari, avrat gemi
azwya almis, yazin siirtiigii” (O, Kemal 2009b:4, 5, 6, 7, 8, 17, 40, 47, 54, 58, 60, 61, 71, 85, 86, 87,
91, 126, 138, 140, 163, 189, 207, 219, 239, 265, 266, 323, 345). “Etekleri haval bir gen¢ kadin, yabani
kari, o bicim kari, postal, bir icim su, kitap gibi avrat, Aladagdan serin soyka, bes paralik bir
camagirct kar, alt tarafi bir kancik” (O, Kemal 2013b: 4, 34, 35, 37, 103, 116, 192, 213).

“Sact uzun akh kisa, sonradan gérmiiglerin beslemesi, mizmiz kari, etekleri havali hoppa kizlar,
erkege doyamayan, sidikli, sise kafal, at surath kiz, burnu havada, doguran kisrak utansin, vay
kahpe anali vay, zilli, boynu ensesinden kesilecek findik¢i” (O, Kemal 2015c¢: 13, 21, 25, 43, 50, 68,
71, 75, 150, 172, 173, 272). “Hamurlu avrat, kahbe, orospu, avrat dedigin bir esvapl seytan, herkese
sapur supur da bize yarabbi siikiir mii, deli soyka, kancik, postal, fallik, aptal kiz1 dedigin bir
Cingen, azgwn orospu, kahpe dolii, yollu, oynak orospu, avrat dedigin de ne? dort parmak sidikli
bagirsak, kahpe avrat, kahpe analilar, kart kancik kismu laf anlar mi, kahpe délleri” (O, Kemal
2014c: 20, 82, 150, 163, 166, 167, 168, 183, 191, 194, 195, 200, 217, 317, 319, 373, 375)-

“Siska suratsiz, pis, mendebur, maymun, lanet kadin, etekleri haval, kafir kiz, kakavan kari, hoppa
kizlar, kart kancik takum seytan-1 lain’in hamurundan hayir gamurundandi, o bigim, agz1 sigaral
kadinlar” (O, Kemal 2007b: 5, 8, 17, 66, 69, 102, 117, 132, 275, 307). “Hizmetci ruhlu anne, kdfir kiz,
kocakari, mendebur kari, densiz kari, sillik, yazimin ¢iplagr, donsuz sillik, azgin kari, corab diistik,
postal, seytamin alt bacagr, yarim pabuclu mahalle karisi, erkegin elinin kinasi, yazimin seksen
erkekle diistip kalmisi, maymun surat, lekeli kadinlar, seytana pabucu ters giydirecek cinsten, on
parmagwinda on kara, kadindi nihayet, yollu, yazimin pes paralik siirtiigii, piiskiillii bela, corabi
diisiik, enayi pilakisi, sirret, miisrif, hayasiz, zehirden sifa, orospudan vefa” (O, Kemal 2015b: 12,
21, 35, 41, 43, 45, 50, 57, 78, 84, 91, 97, 125, 131, 149, 163, 209, 212, 223, 230, 264, 267, 274, 351).
“Hoppa, kotii kadvun kocasi, kétii kadvun kizi, yilan, zararsiz deli, kaskaloz, karimn irin siittinii
emmek, pis musibet, kancik it kuyrugunu sallamasa, ¢ifit, zehirden sifa orospudan vefa, kancik,
kahpe, kaltak , etekleri havali findikkurdu, harap bir kocakart” (O, Kemal 2013a: 10, 14, 19, 36, 57,
63, 82,168, 173, 179, 304).

“Kar1 kancik milleti, birbirini it gibi dalayp surda kiiser surdaysa barisirdi, yazumin ¢iplagi, laf
dedin mi ¢uvalnan avratta, lanet kari, kahpe, fallik, el kizi, ugursuz kari, kari kancik takvminda
gercekten de akil yoktu” (O, Kemal 2005: 24, 29, 71, 176, 257, 287, 350). “Boyal dudaklarin kirli
etekleri, elinin hamuruyla erkek isine karismak, erkek surath kari, kart kari, kart, buikh, kokmusg
kari, gozii goz degil kahpenin, saglam ayakkabi degil o, kancik képek kuyrugunu sallamasa erkek
kopek..., seytan kadin, kadin! en iyisinin boynu altinda kalsin, deli soyka, yazimin delisi, kadin
nerden baksan zayf mahluk, tapon” (O, Kemal 2012a: 11, 68, 69, 76, 125, 148, 160, 181, 232, 243,
281). “Postal, kuru bamya, kahpe kasiginda yatmis, bes kurusluk hizmet¢i parcasi, yazuun ne idigi
belirsiz kahpesi, elden artakalmis, el kapilarinda ¢alisanlardan hayir gelmez, ellenip stkilmanmg
her bir sey yapilmamst olmaz, dilli diidiik” (O, Kemal 2007c: 111, 194, 235, 239, 276, 300, 334, 369).
“Gavurun kiz, kocakari” (O, Kemal 2010a: 23, 165). “Gidinin kancigi, kahpe kari, kiskanghk yilam
birden basim kaldirr, edepsiz, yiiz karasi, gavurun kizi, kisrak kadar cilveli, kaltak” (O, Kemal
2008b: 59, 60, 39, 101, 120, 153, 172).

Orhan Kemal romanci kimligiyle toplumun iginde var olurken, edebiyatini, her yoniiyle gordiigii
toplumsal kesimlerin gerceklerine dayandirmayi basarmistir. Yasadig1 toplumdaki erkek egemen
hiyerarginin, yalmizca kadinin toplum igindeki konumunu tayin etmekle kalmayp ayni zamanda
kullanilan dilin, kadin1 meta goren asagilayici yoniinii de roman igerigine tagimigtir. Yukarida erkeklerin
kullandiklar1 mizojinik séylemler bunu dogrular gostergelerdir. Ayrica toplumsal yapisiyla degismekte
olan bir Tiirkiye'nin, daha ¢ok refah icinde yasayamayan toplum kesimlerine egilen Orhan Kemal'in
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romanlarindaki kadin karakterler, esitsizlestirici kosullarin olumsuz etkilerini yansitirlar. Yagsadiklar
sosyal sorunlarin benlik algilarinda bir olumsuzlama getirdigi ve sosyal sorunlarin kisiliklerine sinmesi
bir yana, bu siire¢ igerisinde erkeklere gore daha kotii kosullara hapsedildiklerini séylemek
miimkiindiir.

Kemal Tahir’in romanlarinda kullanilan mizojinik séylemler

Kemal Tahir, Tiirk edebiyatinda toplumcu kusak icerisinde kendisine 6zgli roman anlayisiyla yer
edinmis ve ileri siirdiigii tezlerle Tiirkiye diisiince yasamina iligskin bir¢ok tartismanin iginde her donem
onemini korumustur. Kemal Tahir, “cagimiz Tiirk romaninda isini en ciddiye alan, neyi, neden, nasil,
yaptigini ve yapacagini bilmekle birlikte biitiin bunlar: en ¢cok arastirip incelemek igin biiyiik bir caba

2»

sarf etmistir. Her romanum nasiu yazdigi, ayri bir roman konusu olacak denli cileli bir calismadir
(Nesin 2017: 199). Anadolu kirsal yapisinda gecen romanlarinda, koy insaninin sosyal karakterini tiim
yonleriyle verirken; sosyal ve tarihsel olaylar karsisinda insanlarin tutumlarini, onlarin sosyal
psikolojilerini de anlamamiz saglar. Dahas1 Tahir'in tarihsel igerigi agir basan romanlarinda Tiirk
insaninin kiiltiirel ve sosyal yapisini cesitli olanaklariyla birlikte analiz edebilmekteyiz. Biitiin bunlarin
yaninda unutmayalim ki, Kemal Tahir’in roman orgiisiiniin gercevesini ataerkil degerler {izerine inga
edilmis bir toplumsal yapi var kilar. Bu orgii icinde kadin bir fail olmaktan 6te adeta bir yan figiirdiir.
Erkek diinyasmin kati hiyerarsik kosullar1 karsisinda, kadinin statiisii cok asagilardadir. Ozellikle
yoksullukla iligkili bir sonuc olarak, kadin egitimsiz olmanin yaninda ¢ogu zaman cinsiyet rollerine
dayal bir yana sahipken, ataerkil sosyallestirme siirecinden gecen erkek iginse ¢cogunlukla bir meta ve
cinsel bir obje gibi goriiliir. Tahir’in romanlarin1 mizojinik séylemler agisindan ele alirken, asagida bu
agidan kullanilan séylemler ve kadim asagilayan onyarg yiiklii s6zciiklerle ilgili bir degerlendirmede
bulunduk.

“Ev pilicleri, erkek yamyam, erkegin bir nefsi olur karumn on nefsi, kart milletinin yilgim ¢ekilmez,
herifini ssnamayan kart hovarda kullanmaz” (Tahir 2015a: 11, 33, 141, 156, 164). “Siki ise gelmez
kétii kar, Yunan'dan peydahlanmis kahpe analari, giiciim yetse kacar mwyun kart gibi” (Tahir
2014b: 77, 308, 345). “Kaz bogaz kiz bogazi, mahpusun parast pul karist dul, hey kar: milleti! bir
sey olsa aglar” (Tahir 2015c: 86, 111, 376). “Etekli seytan fendi, karimin oynag esek olur, kar
milletinin derdi n’olur, ya birine sevdalannustir ya da kocast soguk, kotii kari, yiiregi kahpe kari
yliregi, orospu, kahpe” (Tahir 2016a: 56, 59, 71, 75, 203, 310). “Avratlar gibi calkalanarak,
Levanten kahpe, kiz on para etmez, akillh kadinlar yorucu olur, adam eti yiyen bir kahpe” (Tahir
2014a: 71, 183, 196, 385). “Acemi orospu, kahpe karimin neden ¢ocugu olmaz? biri yapar biri bozar
da ondan, yabamin kara kahpesi, kahpe kism bildigimiz kenef, kar1 milleti kirmizi donlu seytan,
orospu, hayvan yaniya kahpe kari, kar1 milletinde akil ne arasin, kart yollu, kocastm denemiyen
kari orospuluk edemez, kahpe kar1 doymazhgi, kar: oynak ve azgin, namusuz, kar: isi kancik isi,
kart milleti seytan, kahpelik Allah vergisi, kotii orospu, kahpe kismumin kamim hiikiimet aramaz,
orospunun yigidi olmaz” (Tahir 1958:14, 43, 117, 134, 146, 217, 236, 252, 261, 263, 287, 295, 302,
314, 315, 319, 320, 312, 343).

“Kocamayi karilar diisiinstin, kahpe kari, bu sar altinla cilveli kariya dayanan memur olmagz, dilini
tutamadigindan baltayr ayagina vuran kari milleti, yakict kahpe, kar1 milletinin aklh ma erer, kart
milletinin yola gelmeyeni olmaz, kart milletinin oynagi bir zararsa duragam bes zarardiwr,
kudurgan kahpe, kahpe kismuun paraya dayanam hi¢ olmaz, yangina diismiis oynak kari
dalginhg, kar kismi seytanh fistan, kart kisnu tavuk gibidir ardi giidiilmez, ersiz kar1 milletine
yarar 1is degil, karm diismandan korkmahl, kar kismumin olura olmaza he demesi
yularsizhigindandir, karinin seytam kari, cinli kahpe, ersiz avrat seytanla ciftlesir” (Tahir 1990: 12,
28, 101, 169, 174, 177, 203, 212, 232, 297, 302, 304, 339, 370, 373, 377, 403). “Kahpe, kart kism tiim
rezil, tavugu bugday tanesiyle ¢ekip getirirsin karun iiziim tanesiyle, kiz milleti avanak olur, kolay
aldamir, orospu, ulan kahpe, diiste kar1 gérmek esvaph seytana ugramaktir, kar1 kisnunda bir
tutam akal yok, kar1 milleti rezildir, kiz gibi ahmak, kiz kismu karmm doyuracagt yerin mabh,
tabancaya, karwa bir de saate kefil olunmaz” (Tahir 2016¢: 1, 2, 24, 42, 54, 67, 82, 87, 100, 125,
150, 277). “Rezil kahpe, kart kismuun akl var da fikri yok, dul kar1 metelik etmez, orospu, kasik
diismani, oglam gériince surati kizaran mah hemen evermeli, cadi kari, kahpe eskisi, kart seytanmn
kendisi, kar1 milletine giivenilmez, orospu karimn girdigi yerde bereket olmazmis, kocasini
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denemeyen kari orospuluk edemez, kétii kar1 adam sevimezmis, kendi mal olmayinca adam karya
acimaz, harama alisan kari duramaz, kar1 milleti laftan korkar da giinahtan korkmaz, kart
milletinin dini imam yoktur, kart kisrm erkek isine karismaz” (Tahir 2013a: 10, 15, 60, 69, 94, 136,
209, 255, 271, 282, 294, 348, 399, 412, 415, 418, 441). “Kar1 gibi siritma, kart kisminin sagt uzun,
akh kisa olur, kullamlmis mal, kari milleti vara yoga aglar” (Tahir 2008: 35, 39, 105, 270).

“Kahpe, orospu” (Tahir 2014c: 79). “Kahpe avrad, kiz milleti biitiin avanak, silah kaptiracagin
yerde karun ver, akil olsa kiz olmaz, eksik etek, karidir akl kisa, orospu, kari kism eksik etek,
fazladan sact uzun, kahpe kar1 tébe tutar ma” (Tahir 2015b: 46, 140, 153, 213, 229, 230, 331, 374).
“Kar1 dedigin el kiridir, yikarsin gecer, yillanms kart kahpe, sa¢t uzun akh kisadir, hayvan gibi
fikri yoktur, kancik it, kar1 kismu seytamin kendisi, asiftelijin sonu kursun, kart kism zaten
korpeliginde azar, karuyn hovarda akillandirir, karimin kam bir kurus namus yiiz kurus, esvaph
seytan” (Tahir 2013b: 16, 30, 41, 59, 138, 228, 273, 274, 275, 282). “Kotii kari, kart kismu sopasiz
olmaz, kart milletinin ya sagi kurumayacak ya da gézii, diinya giizeli de olsa kart milletinin hepsi
esek, kart milletinin oyununa hi¢ akil ermez ve de kari kismina gii¢ yetmez, kar1 milletinin birinci
seytam paradir, kart kurnaz bir orospu” (Tahir 2010: 19, 32, 69, 155, 277, 296). “Her karumun adi
birdir karanhkta tadi birdir, gavur, hayvan gibi bir kari, edepsiz orospu, orospu odldiirmek
temizliktir, kar1 milleti zaten rezil, kiz kisnu seytan olur, esvaph seytan, yabamin kahpesi” (Tahir
2016b: 8, 38, 45, 62, 90, 119, 120, 201, 278). “Kart kahpe” (Tahir 2013c: 369).

“Erkegin seytam kari, kahpe, anadan oynak erkek canlsi, hasta karimin dermam er, kar1 milleti
tavuk gibidir ard: giidiilmez, kari karuvuin seytam, kar: milletine inan olmaz, kart milletinde akil
yok” (Tahir 1976: 58, 63, 66, 184, 270, 421, 422). “Bu kadin milleti can sikic bir sey, aglama kart
gibi, eksiketek, orospulari sevmek olmaz, kiz kismum insan oyuncak niyetine seviyor, sokak
stiptirgest, kiz kism bir defacik kiz olarak kullamlir sonrast hep duldur, kadinla saka edersen zina
olur, kadin denilen korkun¢ mahluklar” (Tahir 1995a: 51, 69, 84, 106, 132, 295, 319, 328, 350). “Kiz
kara seytan, biitiin giizel kadinlar ahmak olurlar, asifte” (Tahir 1995b: 394, 443, 541). “Aptal kiz,
budala kar, erkek kismu kirk senede bir kere kari sozii dinleyecek, uygunsuz takumindan bir kadin,
bir kadimin etegine dolmak, kaltak, erkeksizlige bindebir kar1 dayanamaz, giizel kadinlar ekseriya
ahmak olurlar, kizim dovmeyen dizini dover, kadin kismuna inamlir mi, Cingene masast” (Tahir
1995c¢: 43, 51, 53, 70, 103, 200, 297, 343, 376, 425, 490).

Genel hatlanyla degerlendirdigimizde, Kemal Tahirin yukarida romanlarindan o6rnekledigimiz
kadinlar1 asagilayan soylemlerin ve erkeklerin diinyasinda iiretilen, kadin1 diglayic1 cinsiyetci
kavramlarin, giinliik dil icinde de yer ettigini goriiriiz. Kadin adeta 6tekilestirilmis, kamusal/mahrem
alanda cinsiyetine iligkin olumsuz yargilar konusma kaliplarina sinmis ve normallestirilmistir.
Toplumun bir degeri olan roman yazarlarinin, yasadiklari toplumun celigkilerini ve o6zelliklerini
igledikleri diisiiniildiigiinde, Tahir'in kadinlara yonelik degersizlestirici soylemleri verirken, aslinda
toplumun bu anlamda egemen dilini romana beceriyle yansittigini séyleyebiliriz.

Yasar Kemal’in romanlarinda kullanilan mizojinik soylemler

Toplumsal cinsiyet agisindan kadinlara yonelik sozel siddet ile 6zdeslestirecegimiz mizojinik séylemlere
Yasar Kemal'in romanlarinda da rastlamaktayiz. Orhan Kemal ve Kemal Tahir’de oldugu gibi Tiirkiye
gerceklerini romanlarina aktaran Yagsar Kemal'in, bu toplumsal gergekligin kadina dayattig1 toplumsal
cinsiyet normlarini roman olay orgiilerindeki insan iligkilerine tagimamasi beklenemez. Toplum iginde
kadina yonelik asagilayic1 soylemler, patriyarkaya dayal toplumun her asamasinda kendisini cesitli
sekillerde hissettirir. Asagida yazarin romanlarindan yola ¢ikarak bunu dogrulayacak alintilara yer
verecegiz.

“Orospu gelin, koca kaltak, kaltak, orospu avratl, pasakh gelin, orospu gelinli, koca orospu, nankér
analar, kadin kisnu da bir korkak olur ki, boynuzlu herifin avradi, kiz cocugu el kiri yikarsin gider”
(Y, Kemal 2000e: 12, 15, 25, 47, 57, 60, 64, 104, 131, 261). “Kancigilan ¢ikma yola basina getirir bela,
erkek olmayamn yalam c¢oktur, eksik eteklerde hi¢ akil yoktur, orospuda iman olmaz din olmaz,
fallik, agzi kanl kanciklar, orospu avradi, saglari kokiinden kesilesiceler, avratlarin donunu almak,
eksik etek, avrat yiirekliler, karilar gibi beddua etmek, kancik, pis kiz” (Y, Kemal 2000f: 9, 10, 37,
40, 64, 79,162,193, 218, 220, 354). “Yedi diivel orospusu, avrattan kotii, eksik eteklerde iman olmaz,
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din olmaz, orospu gelin, azgin kadinla basa ¢ikilmaz, hayasiz kari, domuz kari, mendebur bela kart”
(Y, Kemal 2000g: 15, 19, 39, 43, 58, 62, 124, 232).

“Anasim atin tepeledigi, orospu anali, kar1 gibidir bre!, kizi kendi gonliine biraksan ya ¢ingeneye
varir ya da davulcuya, avrat yiirekli adamlar, orospu, orospu dolii, gavurun kizlari, avratlarin
yashhgi da cip beter oluyor, orospu ¢ocugu, pasakl kart” (Y, Kemal 2000a: 41, 66, 88, 111, 137, 221,
242, 248, 266, 383). “Koca kari, mendebur kar, kaltak” (Y, Kemal 2000b: 25, 26, 115). “Yalancimin
o giizel avradimi ciimle alem diidiiklesin mi?, ahmak avrat, fallik, orospu avrath, avrat yiirekli,
avrat milleti degil mi, korkak ahmak orospu” (Y, Kemal 2000c: 40, 156, 157, 162, 389, 476, 479).
“Isterik orospu, kéylii orospular, kiz fallik, karisiun etedi altina saklanmak, yash kaltak, ihtiyar
orospu, orospular sultam” (Y, Kemal 2000d: 81, 404, 419, 436, 484, 485).

“Yatakta osura osura avratlar oliir, tosun gibi kadin, namh orospu, avrat yapil herifler, orospu
kasiginda yatnus, orospu avratlar” (Y, Kemal 1998a: 106, 170, 171, 181, 343, 403). “Allahin belasi
bir kiz, karilar gibi aglamay biwrak, kadin gibi korkak, bu devirde kizin kiristiram makbuldiir,
karilar orospu, avrattan kétii, cam gézlii kaltak, biitiin kadinlardan daha orospu, Arap kisragina
benziyor, orospu dolii, etegine hi¢ dayanmaz” (Y, Kemal 1999a: 119, 219, 260, 288, 292, 306, 374,
401, 444, 475). “Dedikoducu bir kocakart” (Y, Kemal 1998b: 411). “Kadin kini deve kini, koyiin
orospusu, bilmem kizgin neresini sogutmak i¢in, anaminkine kina yak” (Y, Kemal 1999b: 18, 95, 361,
446). “Orospu cocugu, cadi, Zero i¢in Osmanh bir eksik etektir” (Y, Kemal 1999c: 149, 363).
“Cenabet kar” (Y, Kemal 2002a: 482). “Orospular” (Y, Kemal 2002b: 315). “Géniilsiiz kiz ciiriik is”
(Y, Kemal 2001a: 48). “Kizlar erkeklerin basina beladir” (Y, Kemal 2000g: 50). “Orospu kasiginda
yatmus, orospu anadan da béyle deyyus dogar, kocamis cadr” (Y, Kemal, 2001b: 34, 41, 90).

“Orospu dolii” (Y, Kemal, 2000h: 68). “Siimiiklii siirtiikler, kar1 milleti de bela, sarmuta, yelloz,
fallik” (Y, Kemal 2013: 27, 55, 62). “Orospu kucaginda yatmis, kahpenin dogurdugu” (Y, Kemal
20001 49, 119). “Avrattan kétiiler, goniilsiiz kart act zehire benzer, avrat yiirekliler” (Y, Kemal,
2001c¢: 177, 180, 186). “Orospu anali, orospu kasiginda yatmis, orospu oglu” (Y, Kemal 1998c: 9,
132). “Kazin biri, Allahin siimiiklii maymunu, kocakar, cadaloz, yabamn orospular:, mahallenin
bas orospusu, orospu ¢ocugu, zamazingo” (Y, Kemal 2000i: 24, 94, 95, 117, 201, 298, 314).

Kadinlar1 olumsuzlamak icin kullanilan yukaridaki nitelendirmelerden hareket edilerek denebilir ki,
kadinin ataerkil toplumdaki yeri, erkek egemen ideoloji tarafindan toplumsal yagsamin her alaninda
belirlenmistir. Ciinkii egemen olan eril dilde de asagilanan hep kadindir. Ekonomik ve siyasal yapinin
erkeklerce kodlandig bir sosyal iklimde kadin biyolojik isleviyle ve kadinlik rolleriyle sinirl bir diinya
icinde ele alimir. Erkeklerin egemen oldugu toplumlarda ortaya c¢ikan sonug, sdylem diizeyinde dil
agisindan inciticidir. Bu dil, toplumsal yapinin sosyal analizinde toplumsal cinsiyet ayrimciliginin
izlerini tagidig i¢in sosyolojik degerlendirmelerde 6nemsenmelidir. Yasar Kemal gercekei bir romanci
kimligiyle bu cinsiyetgi dili romanlarinda yansitirken elestirel bir okuma alan1 agmistir. Kisaca sosyal
bir olgu olarak ve toplumsal yapiy1 gesitli boyutlarda isleme ve aktarma yonleriyle edebiyat/roman
bastan sona tarihseldir, agsamalari, dogus yerleri, gelenekleri, miraslar1 vardir. Bu baglamda romanin
sosyal-tarihsel yonii agir basar. Buna dayali islenen romanlarda ise mizojinik sdylemlerin varlig
romanin gectigi toplum hakkinda sosyolojik bilgi sunar. Ciinkii her seyden 6nce roman kisilerinin yani
sira romandaki yasantinin da kantara vuruldugu yer, dis diinyanin gercgekligidir (Derrida 2006: 177,
Tiirkes 2009: 844).

Sonuc ve degerlendirme

Orhan Kemal'in romanlarinda hem erkeklerin hem de kadinlarin kullandigi, toplumsal cinsiyet
acisindan kadinlan asagilayan, otekilestirici bir dilin kelimeleri yer almaktadir. Yazarin iist anlatici
olarak kendi kullanimi degil de, romanlarindaki karakterlerin diyaloglarinda kadini asagilayan
soylemlerin geciyor olmasini, aslinda kadinlara bakig anlaminda yasananlari toplumsal yapimin
goriinlimiine iligkin olarak degerlendirmek gerekir. Diger yandan Yasar Kemal’in romanlarinda, ¢ok az
olmakla birlikte, toplumsal cinsiyet normlarinin nasil yeniden iiretildigine; bunun ne tiir ¢agrisimlara
neden olduguna, toplumu yansitmay1 basardigi icin ortiik olsa dahi kismen tanik oluyoruz. Bu agidan
Yasar Kemal'in kadin olgusuyla ilgili farkindaligini teslim etmek gerekir. Yani en olumsuz toplumsal
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kosullarda bile kadinin bir sayginligi vardir. Kemal Tahir'in roman diinyasi ise verili ataerkil toplumsal
yapmin biiyiik Olciide yeniden iiretimi oldugu igin erkek diinyasinda mahktm edilen kadinlarin
otekilestirilmesi daha bir 6n plandadir. Kisaca ataerkil hiyerarsinin bicimlendirdigi toplumda, yoksulluk
ve egitimsizligin, kadinin sosyal statiisiinii diislirdiigiinii, kadinlarin kendi cinslerine bakisinda bile
erkek zihniyetini disa tasidiklarini goriiriiz. Kadin, erkegin adeta miilkiyeti gibi goriiliir. Gii¢ tutkusunun
ve elde edemediginde nefretinin nesnesi olabilmektedirler. Bu, s6ylemlerin 6ziinde yer almaktadir.

Ashnda temel mesele Tiirkiye'de siyasal rejimin ve toplumda egemen degerlerin otoriterliginin
arkasindaki ataerkil desteklerin, degerlerin ve kurumsal pratiklerin cinsiyet rejimi analizinin sundugu
farkl mercekler ve bakis acilarindan da sorgulanabilir hale getirilebilmesidir (Sancar, 2015: 18). Roman
acgisindan bu yapilarin analizi, sosyal yasam pratiklerini anlamak adina 6nemlidir. Her ii¢ yazar acikcasi
feminist elegtirinin konular arasinda yer alacak sekilde, ataerkil diizende dilin de kadini asagilama ve
ezme aract oldugunu belirterek, kendi toplumcu diinya goriislerine uygun davranmiglardir (Moran,
1999: 262). Ayrica bu yazarlar, romanlarinin yazildig1 kosullarda toplumun sosyolojik arka planim
islerlerken, erkek egemen sosyal sistemlerdeki toplumsal esitsizliklerden kaynakli cinsiyet
hiyerarsisinin, kadnlar aleyhine kurgu bulmus ataerkil bir dile iligkin patolojik yani da resmetmislerdir.
Her {i¢ yazarin romanlarindan bu yoniiyle sinirlayarak dokiimiinii yaptigimiz mizojinik kelimeler, hic
kuskusuz bu yazarlarin, bir romantizme kapilmadan yasadiklar1 toplumun gerceklerini iglemelerini
saglayan toplumcu bir diislinceye sahip olmalariyla bir biitiinliik gosterir. Biliyoruz ki sosyolojik bir olgu
olarak kabul ettigimiz romanda kullanilan dil de toplumsal gergekligi tasir...

Son tahlilde Orhan Kemal, Kemal Tahir ve Yagar Kemal'in roman arkeolojilerinde kadin karakterler,
erkek egemen diinyanin incitici soylemlerini yagamaktadirlar. Bu nedenle tarihsel donemler icinde
yazdiklar1 romanlariyla, toplumsal yapida sozel/psikolojik siddet goren kadini c¢éziimlememiz igin
birgok veriyi sunmuglardir. Ayn1 zamanda okurun, yazarlarin anlat stratejilerine miidahil olabilmesi,
elestirel yaklagabilmesi, hatta okur/kadin, olaylar1 ben yaziyorum dese nasil kurgular, tartigmalar i¢in
ise kap1 aralamiglardir.
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